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Einkiinfte aus Kapitalvermogen
nach neuerem deutschem und in-
ternationalem Steuerrecht, aus
DBA-Liandern oder sonst dem Aus-
land - ein Querschnitt

Rechtsanwalt und Steuerberater Dr. Giinter DreBler, Miinchen™

I. Einleitung und Uberblick

Die vielschichtig moglichen steuerpflichtigen Einkiinfte aus Ka-
pitalvermogen' werden nach nationalem und internationalen
Steuerrechtssystemen gemaB den allgemein giiltigen Grundsét-
zen der Einkiinfte-Erzielungsabsichten, der Zuflussprinzipien?
sowie der Beweislastregeln als Netto-Gewinne iiber die steuerlich
zuldssigerweise abziehbaren Werbungskosten® hinaus charakte-
risiert (sog. Einnahmeniiberschussrechnung, im Inland gem. § 2
Abs. 1 Nr. 5 und Abs. 2 Nr. 2 sowie Satz 2 EStG). Sie gelten daher
durchaus vergleichbar als typische Gewinneinkiinfte. Entspre-
chend § 8 Abs. 1 des (deutschen) EStG gelten als diesbeziigliche
steuerpflichtige Geldzufliisse alle Beziige in Geld oder Geldeswert
aus den verschiedenen, jeweils gesetzlich normierten Einkunfts-
arten, so eben auch aus bestehendem privatem Kapitalvermégen:*
Sie werden iiberdies auch als Nutzungsertrige® oder als Pro-
fit aus Wertverénderungen oder Derivaten® bezeichnet. Dies gilt
gleichermaBen fiir Kapitalertrage durch vermégensverwaltende
Personengesellschaften:’

Unter Kapitalvermégen versteht man dabei jeden einzelnen
Anlagegegenstand, jedes einzelne Wertpapier, jede einzelnen Be-
teiligung oder privaten-rechtliche Forderung, einschligige Leis-
tungen Dritter oder auch Nach- bzw. Riickzahlungsanspriiche.?

Ein moglicher spéterer Riickfluss einer Einnahme von Geldleis-
tungen aller Arten aus Kapitalvermogen, aus welchen Griinden
auch immer®, hat steuerrechtlich keinerlei Einfluss auf die schon
vorher bei Zufluss eingetretene und personlich zuzurechnende
Steuerpflicht.® Im Falle einer spiter dennoch erfolgenden Riick-
zahlung solcher zugeflossener Einkiinfte aus Kapitalvermogen"
bestiinde zum steuerlichen Ausgleich bei belegbarer Ursprungs-
identitdt einer solchen geldlichen Riickfiihrung allenfalls die
Moglichkeit eines Abzugs im Riickzahlungsjahr als ,negative
Einnahmen® oder wahlweise wohl auch als ,Werbungskosten*
aus Kapitalvermogen.'

Einkiinfte aus solchen Kapitalvermogen gehoren in Deutsch-
land zu den in § 2 Abs. 1 EStG genannten sieben Einkunftsarten
und zihlen zu den steuerpflichtigen Uberschusseinkiinften. Threr
Wesensart nach gehoren zu den Einkiinften aus Kapitalvermogen
alle Entgelte aus einer Nutzziehung aus (Geld-) Kapital, das heiBt
die Friichte aus der Kapitalnutzung. Es kommt nicht auf eine ir-
gendwie geartete Bezeichnung als Nutzungsentgelte an, sondern
ausschlieflich auf deren wirtschaftlichen Gehalt als Gegenleis-
tung fiir die Nutzung von eigenem oder fremdem Geldkapitals.

Fiir steuerliche Korrekturen bzw. Einzelberichtigungen von
Einkiinften aus Kapitalvermégen iiber die Grenze gilt nach einer
friiheren Entscheidung des Finanzgerichtes Diisseldorf aus 1984

Bis zu seiner, auf eigenem Wunsch etwas vorgezogenen, Pensionierung war
der Autor Bundesbeamter in leitenden Funktionen in der Bundesfinanzver-
waltung, u. a. Gruppenleiter fiir ,Internationales Steuerrecht” in der Bun-
desbetriebspriifung im ehemaligen ,Bundesamt fiir Finanzen®, dem heutigen
,Bundeszentralamt fiir Steuern®, beide mit Sitz in Bonn, sowie mehr als

25 Jahre lang nebenberuflich Vortragender im ,Internationalen Steuerrecht”
an der Bundesfinanzakademie des BMF. - Zur prifungsfreien Zulassung von
ehemaligen Finanzbeamten in herausgehobenen Funktionen als ,Steuerbera-
ter” vgl. § 38 Abs. 1 StBerG sowie die ausfiihrliche Begriindung hierzu im
BFH-Beschluss v. 25. 10. 2007 VII B 55/07, BFH/NV 2008, 411. - Seither ist
der Verfasser in Miinchen als RA/StB titig (s. u. a. www.langenmayr.de), seit
ldngerem noch freiberuflich.

Als steuerpflichtige Einkiinfte aus Kapitalvermégen werden geldliche Er-
trage aus jedem moglichen Anlagegegenstand, aus Nachzahlungen hieraus
(vgl. BMF v: 18.1.2016 IV C 1 S-2252/08/10004:017, BStBI.1 2016; 85

Rz. 1 oder DB 2016, 205), aus jedem einzelnen erworbenen Wertpapier,

aus jeder Art von Beteiligung oder Forderung angesehen, vgl. Levedag in
Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 11, unter Verweis auf &l-
tere BFH-Rechtsprechung sowie die Auflistung im vorgen. BMF-Schr. v.
18.1.2016 IV C 1 - S-2252/08/10004:017, BStBI. I 2016; 85 unter Ab-
schnitt I.

Zufluss bedeutet nach den nationalen wie internationalen Regeln die Erlan-
gung der wirtschaftlichen Verfiigungsmacht tiber solche Kapitalertrige, vgl.
hierzu BFH v: 28.09. 2011 VIII R 10/08, BStBI. II 2012, 315 oder BFH/NV
2012, 312 (sogar bei berechtigten Zweifeln der personlichen Verwertbar-
keit).

Als steuerlich absetzbare Werbungskosten werden grundsatzlich alle Auf-
wendungen bezeichnet, die unmittelbar dem Erwerb, der Sicherung oder der
Erhaltung von Einnahmen dienen (§ 9 Abs. 1 Satz 1 des deutschen EStG),
eine wichtige Ausnahme hiervon bildet die Regelung in § 20 Abs. 9 EStG,
wonach bei Einkiinften aus Kapitalvermégen nur eine Pauschale i. H. v. bis
zu 801,- EUR (bei Zusammenveranlagungen bis zu 1.602,- EUR) steuerlich
abziehbar ist (sog. Werbungskosten-Abzugsverbot).

Friiher (vor 2009) auch als ,Substanzgewinn® ausgewiesen, vgl. u. a. Levedag
in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 3, unter Hinweis auf BFH
v. 13. 12. 2006 VIII-R-6/05, BStBI. I 2007, 571.

Vgl. BFH v. 20. 11. 2006 VIII R 97/02, BStBI. II 2007, 555 (zu Reverse
Floatern - nicht nach § 20 EStG steuerpflichtig) sowie v. 13. 12. 2006 VIII

R 79/03, BStBI. Il 2007, 562 (zu DAX-Zertifikaten - nach § 20 EStG steuer-
pflichtig).

Vgl. Levedag in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 3.

Z.B. hierbei auch Einkiinfte aus Private-Equity- oder Venture-Capital-Fonds,
Niheres s. ausfiihrlich OFD Frankfurt v. 1. 12. 2006 S-2241 A-67-St 210 in
FR 2007, 154 oder DB 2007, 22 (mit detaillierter Ubersicht).

Vgl. Levedag in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 11, mit Zitie-
rung von BFH-Rechtsprechung.

Z.B. freiwillig oder bei Bestehen eines Riickforderungsanspruches, vgl. das
rkr. Urt. des FG Miinster v. 15.9. 2010 10 K 3460/09 E, GmbHR 2011, 150.
Vgl. § 20 I Nr. 7 EStG sowie BFH v. 30. 7. 1997 I-R-11/96, BFH/NV 1998, 308
oder HFR 1998, 289, u. a. auch WeiBbrodt/Michalske, Sonstige Kapitalforde-
rung i.S.v. § 20 I Nr. 7, in DStR 2012, 1533.

Unzuléssig jedoch bei ,offenen oder verdeckten Gewinnausschiittungen®,
vgl. Levedag in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 25.

Vgl. Levedag in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 24 u. 167,
unter Hinweis auf BFH v. 16. 6. 2015 IX R 26/14, BStBI. I 2015, 1019.

Vgl. FG Dusseldorf v. 1. 3. 1984 11-170783, EFG 1984, 535, oder DATEV-
Dok.-Nr. DATEV-Dok.-Nr. 0048049.
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durchaus auch § 1 Abs. 1 AuBensteuergesetz. Fiir Glaubhaftma-
chungen von behaupteten Abweichungen von einer steuerlichen
Einschétzung, z. B. in einem Aussetzungsverfahren, ist nach der
Begriindung dieses Gerichts allein der Steuerpflichtige verant-
wortlich.

II. Einkiinfte aus Kapitalvermdgen nach deutschem
Einkommensteuerrecht

1. Allgemeingiiltiges nach inlandischem Steuerrecht

Kapitalvermogen kénnen in aller Regel bestehen aus

- ,allgemeiner Liquiditit“ (wie Bankkonten, Sparbiicher, Depots
etc.)

- Ertragswerten* (wie festverzinsliche Wertpapiere, Renten-
fonds)

- ,Substanzwerten“ (wie Aktien, Aktienfonds etc.)

- ,Sachwerten® (wie Immobilien, Immobilien-Fonds etc.) oder

- ,alternative Anlagen® (wie z. B. Rohstoffe aller Art, Rohstoff-
Fonds).™

Gesetzliche Grundlage fiir die Steuerpflicht von Einkiinften aus
Kapitalvermogen sind die breitgespannten Regelungen in § 20
Abs. 1 bis Abs.9 EStG. Abzugrenzen sind dabei Einkiinfte aus
Kapitalvermégen nach § 20 Abs. 1 EStG (vgl. nachstehende Auf-
listung) von denen in § 20 Abs. 2 EStG (sog. Ertrige aus Wert-
verdnderungen).

Steuerpflichtige Einkiinfte aus Kapitalvermégen nach § 20
Abs. 1 EStG sind als breit angelegtes Ertragsspektrum aus Kapi-
talvermégen unter folgende, meist tibergeordnete Sammelbegriffe
(nur schwerpunktmiBige Auflistungen) zu subsummieren:'

- Gewinnausschiittungen oder Dividenden aller Art'® - nach § 20
Abs. 1 Nr. 1 EStG, auch aus sog. verdeckten Gewinnausschiit-
tungen sowie aus sog. REIT-Anlagen'’ (Kapitalgesellschaften,
Fonds und anderen Arten von Personen-Vereinigungen), nach
§20 Abs. 1 Nr. 1 Satz 3 EStG jedoch nicht Auszahlungen aus
,Einlagekonten*® i. S. v.§ 27 KStG

- Kapitalriickzahlungen oder verdeckte Ausschiittungen oder
verdeckte Einlagen - nach § 20 Abs. 1 Nr. 2 EStG

- Investment- oder Fondsertrdge — nach § 20 Abs. 1 Nr.3 und
speziell Nr. 3a EStG

- Beteiligungsertrige als stiller Gesellschafter'® oder aus Kom-
pensationen - nach § 20 Abs. 1 Nr. 4 EStG

- Barertrige bzw. Wertzuwéchse aus Anteilstausch oder Ver-
schmelzung von Beteiligungen, aus Zuteilung von Anteilen
ohne Gegenleistung, aus Kapitalerhohung gegen Einlage -
nach § 20 Abs. 1 Nr. 4a EStG"

- Zinsen aus Hypotheken oder Grundschulden — nach § 20 Abs. 1
Nr. 5 EStG

- Zinsen aus Spareinlagen jeder Anlageart oder aus Lebensver-
sicherungen - nach § 20 Abs. 1 Nr. 6 EStG?

- Zinsen aus Anleihen oder sonstigen Kapitalforderungen -
nach § 20 Abs. 1 Nr. 7 EStG, und zwar z. B. aus Kaufpreisraten,
Erstattungszinsen etc.

- Wechsel-Diskontertridge — nach § 20 Abs. 1 Nr. 8 EStG

- Einnahmen aus aufgezdhlten Leistungen, hier wirtschaftlich
vergleichbarer Korperschaften - nach § 20 Abs. 1 Nr. 9 EStG

- Einnahmen aus weiteren aufgezdhlten Leistungen, hier ge-
werblich tatiger Korperschaften — nach § 20 Abs. 1 Nr. 10 EStG

- Geldlicher Nutzen aus Stillhalte-Prdmien oder Ertrige jeder
Art aus Termingeschiften(Einlosung, oder VeriuBerung)”', Op-
tionsgewdhrungen bzw. Barausgleiche - Geldlicher Nutzen aus
Stillhalte-Prdmien oder Ertrdge jeder Art aus Termingeschéf-

ten(Einlésung, oder VeriuBerung)?, Optionsgewihrungen bzw.
Barausgleiche — nach § 20 Abs. 1 Nr. 11 EStG bzw. § 20 Abs.
Satz 1 Nr. 3 Buchst. a EStG

- Sonstige besondere Entgelte oder offene bzw. verdeckte geld-
liche Vorteile als ,Ersatz fiir Einkiinfte* - nach §20 Abs. 3
EStG.

Unter Einkiinften aus Kapitalvermogen nach §20 Abs.2 EStG
sind auch gemiB folgenden Sammelaspekten (Wertveridnderun-
gen, unvollstindige Aufzihlungen) zu verstehen®:

- Einkiinfte bei Anteilserwerben vor dem 1. 1. 2009 (Altfélle)

- Einkiinfte bei Anteilserwerben nach dem 1.1.2009 - nach
§ 20 Abs. 1 Nr. 9 EStG*

- private VerduBerungsgeschifte aller Art bei verdeckten Ein-
lagen (nach §§ 15a bzw. b, 17, 20 Abs. 4 Satz 2, 23 EStG),
Genussrechte oder Anwartschaften auf Beteiligungen (§ 20
Abs. 2 Satz 2 EStG).

- Ermittlung moglicher VerduBerungsertrige (Einnahmen, An-
schaffungskosten, Aufwendungen)

- Korrekturgutschriften bei Kapitalertragsteuer-Abziigen

- Sonstige besondere Entgelte und Vorteile.®

Neben natiirlichen Personen kénnen auch bestimmte Arten von
Korperschaften (z. B. eingetragene Vereine) solche steuerpflich-
tigen Einkiinfte aus Kapitalvermégen erzielen, nicht jedoch

14 Eine breitere Streuung oder Verteilung von Kapital auf verschiedene Anlage-
projekte wiirde die Stabilitdt und Sicherheit von individuellen Kapitalanal-
gen erhohen (aus der Werbung der ,Union Investment” in 2018).

15 Unvollstindige Aufzdhlung in nur lockerer Anlehnung an Wirfler im The-
menlexikon v. 28. 2. 2018, DATEV-Dok.-Nr. 0630260 sowie Schleicher, The-
menlexikon vom 01. 10. 2018, Ausliandische Einkiinfte - Lexikon des Steuer-
rechts, DATEV-Dok.-Nr. 0630972 und ergdnzendes ABC bei Lippross, Basis-
kommentar zu EStG, § 20 (Kapitalvermogen) - Rechtsstand: 1. 4. 2017 oder
DATEV-Dok.-Nr. 0177813.

16 Vgl. hierzu auch BMF v. 9. 10.2012 IV C 1-S-2252/1910/13, BStB1. 1 2012,
953 Rz. 1 bis 3 oder DB 2012, 2372 oder DStZ 2012, 863 (betr. Einzelfragen
zur Abgeltungsteuer).

17 § 19 ReitG, Gesetz v. 28. 5. 2007, BGBI. 1 2007, 914, zur Schaffung deutscher
Immobilien-AGs mit borsennotierten Anteilen.

18 Vgl. zum neuesten Rechtsstand zu Einkiinften aus Kapitaliiberlassung bei
,Stiller Gesellschaft“ den Aufs. von Durm v. 1.7.2018 ,Stille Gesell-
schaft - Lexikon des Steuerrechts”, DATEV-Dok.-Nr. 0630779, sowie BFH v.
13.7.2017 IV R 41/14, BStBI. 11 2017, 1133.

19 Eingefugt durch JStG 2009, geidndert durch JStG 2010 v. 8. 12. 2010; vgl.
hierzu auch BMF v. 9. 10.2012 IV C 1 - S-2252/10/10013, BStBI. I 2012, 953
Rz. 100 ff. oder DATEV-Dok.-Nr. 5234193, zu Einzelfragen zur Abgeltungs-
teuer.

20 Vgl. BFH v. 27.9. 2016 VIII R 66/13, BFHE 256, 214 oder BStBI. II 2017, 626
bzw. DStR 2017, 649 (u. a. zu steuerlichen Auswirkungen bei Vertragsinde-
rungen).

21 Zu Termingeschéften vgl. hierzu erlduternd Finanzgericht Miinchen v.
10.9.2015 15 K 2243/13, EFG 2016, 563 sowie Revisionsabweisung durch
BFH v. 24. 10. 2017 VIII R 35/15, BFH/NV 2018, 363 oder BStBI. II 2018,

189 (Voraussetzung ist hierbei eine fiir alle Vertragsbeteiligte ersichtliche
Verkniipfung von Devisentermingeschift und Gegengeschift, mit Differenz-
ausgleich).

22 Zu Termingeschéften vgl. hierzu erlduternd Finanzgericht Miinchen v.
10.9.2015 15 K 2243/13, EFG 2016, 563 sowie Revisionsabweisung durch
BFH v. 24. 10. 2017 VIII R 35/15, BFH/NV 2018, 363 oder BStBI. Il 2018,

189 (Voraussetzung ist hierbei eine fiir alle Vertragsbeteiligte ersichtliche
Verkniipfung von Devisentermingeschift und Gegengeschift, mit Differenz-
ausgleich).

23 Ausfiihrlicher Uberblick hierzu - mit Schaubildern und Beispielen - bei vor-
erwihnter Ubersicht (Fn. 15) von Wirfler im Themenlexikon v. 28. 2. 2018,
DATEV-Dok.-Nr. 0630260.

24 Vgl. zum WK-Ausschluss FG Miinster v. 30.9. 2015 3 K 1277/11 E, Website
des FG oder OpenJur 2015, 20487.

25 Mogliche Kursgewinne aus der VerduBerung von sog. ,Reserve Floatern*
(besondere Wertpapiere) sind nach BFH v. 20. 11. 2006 VIII R 97/02, BFH/NV
2007, 563 oder BStBI. II 2007, 555, keine steuerpflichtigen Einkunfte i. S.v.
§ 20 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 EStG, wohl Nutzungsentgelte hierbei.
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Kapitalgesellschaften, bei denen in solchen Ertragsfillen grund-
sétzlich ,gewerbliche Einkiinfte“ anzunehmen wiren; vergleiche
die ,Subsidiaritatsklausel® in § 20 Abs. 8 EStG. Soweit solche vor-
genannten Einkiinfte im Rahmen eines Gewerbebetriebes, einer
selbstdndigen Arbeit, einer Vermietung und Verpachtung oder
einer land- bzw. forstwirtschaftlichen Tétigkeit anfallen, sind sie
danach steuerrechtlich diesen Einkunftsarten zuzurechnen.

2. Erkldarungspflicht von Einkiinften aus Kapitalvermogen

(z. B. mittels der Anlage KAP)

Der steuerlichen Offenlegung von (positiven) Einkiinften aus
Kapitalvermogen dient grundsétzlich jeweils der zweiseitige amt-
liche Vordruck ,Anlage KAP“, der bei Ertragserzielung jeder
Jahres-Einkommensteuererklarung beizufiigen ist.

Soweit der Zufluss von Einkiinften aus Kapitalvermogen
Lnicht* unter die Ausnahmeregelungen in § 20 Abs. 8 EStG zu
subsummieren ist?®, betrigt — bei Anwendung des Steuerabzugs-
verfahrens an der Quelle nach §32d Abs.1 EStG i.V.m. der
Abgeltungswirkung nach § 43 EStG - der besondere Steuertarif-
satz einerseits pauschal von nur 25 Prozent (zuziiglich SoliZ und
moglicher KiSt, letztere mit unterschiedlichen Steuersitzen je
nach Wohnsitz-Bundesland). Nach § 32d Abs. 5 EStG - ggf. sogar
unter Anrechnung vergleichbarer auslindischer Ertragssteuern?’
- ist andererseits bei inldndischen Einkiinften aus Kapitalvermo-
gen eine Ausfiillung und Beifiigung einer ESt-Anlage KAP?® (bei
ausldndischen Kapitaleinnahmen der Anlage AUS, bei Ertrigen
aus privaten VerduBerungsgeschiften der Anlage SO) zur Jah-
res-Einkommensteuererklarung - ohne Stellen eines gesonderten
Antrags auf Veranlagung, z.B. bei Einkiinften aus nichtselb-
standiger Tatigkeit nach §46 Abs.2 EStG - meist nicht mehr
unbedingt zwingend®, soweit die Ertragsveranlagungen hierbei
ohnehin nach § 32d Abs. 3, 4 und 5 EStG oderi. S.v. § 32d Abs. 6
EStG (Giinstigerpriifung) erfolgen und derartige Einnahmen dann
auch erklarungsrelevant sind.

Soweit der personliche Steuersatz unter den gesetzlichen 25 %
an Abzugssteuern liegen sollte, konnen diese bei zu hoch einbe-
haltenen Abgeltungssteuern durch die Ausfiillung und Beifiigung
der Anlage KAP mittels der vorgenannten ,Giinstigerpriifung”
anteilig zuriickerstattet werden.

Weiterhin ist die Anlage KAP einer ESt-Erkldrung im Rahmen
einer sog. Wahlveranlagung ausgefiillt beizufiigen, wenn bzw.
bei
- Kapitalertrage gesetzlich nicht dem Steuerabzug unterliegen

(z.B. bei VerduBerung von GmbH-Anteilen von weniger als

1 %) oder aus anderen Griinden nicht abzugspflichtig sind
- Ertrdgen aus ausldndischen thesaurierenden Investmentfonds
- Ertrdgen wie Zinsen, Dividenden etc. aus auslédndischen Kon-

ten oder Depots
- Zinsen aus Darlehensvertragen zwischen Privatpersonen
- Zinsen auf Steuererstattungen
- VerduBerungen von Kapital-Lebensversicherungen (bei Ab-

schluss ab dem Jahr 2005)

- ein Verlustvortrag aus Vorjahren beriicksichtigt werden soll

- eine Verlustverrechnung der Einkiinfte aus Kapitalvermogen
erfolgen soll

- der Sparer-Pauschbetrag i.S.v. §20 Abs.9 EStG nicht voll
ausgeschopft wurde

- die Kirchensteuer trotz bestehender Kirchensteuerpflicht nicht
einbehalten wurde

- ausldndische Steuern noch zu beriicksichtigen bzw. anzurech-
nen sind

- die Hohe des Kapitalertragsteuer-Abzuges tiberpriift werden
soll

- ein Antrag auf eine so genannte Glnstigerprifung oder auf
Uberpriifung dem Grunde bzw. der Héhe nach gem. §32d
Abs. 6 EStG gestellt werden soll; ein solcher Antrag kdnnte
nach der Rechtsprechung unter bestimmten Umstdnden auch
noch nachtriglich gestellt werden.*

Hierdurch konnte sich durchaus eine geringere Besteuerung mit
dem individuellen Steuersatz ergeben, wenn dieser niedriger ist,
als der Abgeltung-Steuersatz in Hohe von linear 25 %.

3. Steuererhebung an der Quelle und

Veranlagungsverfahren
Seit dem 1. 1.2009 gilt nach § 43 EStG im Inland grundsitzlich
das ,Steuerabzugsverfahren“ direkt an der Quelle der Auszahlung
von den, hierin aufgelisteten in- und auslédndischen Kapitalertra-
gen von Privatanlegern (§ 20 EStG), das ja bei nachgewiesener
Durchfiihrung nach § 43 Abs. 5 EStG ,Steuer-Abgeltungscharak-
ter* hat.*' Das bedeutet, dass mit dem Nachweis des Vollzugs
dieses Besteuerungsverfahrens an der Quelle und der Abfiih-
rung der einbehaltenen Ertragsteuer an das zusténdige Betriebs-
Finanzamt durch die inldndische Auszahlungsstelle (z.B. eine
Bank) eine weitere Erkldrung und Veranlagung derartiger Kapi-
talertrage nicht mehr erforderlich ist, dass die bereits versteuerten
Kapitalertrdge folglich nicht mehr in der jdhrlichen Einkom-
mensteuererkldrung angegeben und somit nicht mehr mit dem
individuellen Steuersatz des Empfiangers versteuert werden miis-
sen.

Nach §43a Abs.1 EStG betrdgt diese Abzugsteuer an der
Quelle der Auszahlung grundsétzlich ein gesonderter Steuersatz
von einheitlich 259% des jeweiligen Auszahlungsbetrages zzgl.
(noch) 5,5% an Solidarititszuschlag und ggf. 8-9 % Kirchen-
steuer, je nach Wohnsitz-Bundesland (Gesamtsteuerbelastung an
Quellensteuern auf Kapitalertrige somit ca. 28 %). Sie ist iiberdies

26 Dies gilt gem. § 20 Abs. 8 EStG fur ,Einkiinfte aus selbstédndiger Arbeit",
fiir ,Einkiinfte aus Gewerbebetrieb* oder auch fiir ,Einkiinfte aus Land- und
Forstwirtschaft”, weil derartige Einnahmen nach § 20 Abs. 8 EStG speziell
diesen Einkunftsarten zuzurechnen sind.

27 Vgl. hierzu auch Verfg. der OFD Frankfurt am Main v. 12. 4. 2012 S-2400 A
- 91-St 513, IStR 2012, 440 oder DATEV-Dok.-Nr. 5233946.

28 In ihr sind ganz allgemein Einkiinfte aus Kapitalvermoégen anzugeben; seit
Einfithrung der Abgeltungsteuer als Quellensteuer ist diese spezielle Anlage
zur Steuererkldrung in der Regel allerdings nicht mehr verpflichtend, den-
noch kann es in bestimmten Féllen sinnvoll sein, sie trotzdem einzureichen,
insbesondere, wenn Kapitalertrige erzielt wurden, fiir die keine Abgeltungs-
teuer an der Quelle einbehalten wurde, ist man zur Abgabe der Anlage KAP
wiederum verpflichtet.

Héufig lohnt sich aber auch eine freiwillige Abgabe der Anlage KAP (z. B.
fiir die Gunstigerprifung nach § 32d Abs. 6 EStG). Weitere Beispiele hierfir
sind Félle, dass der Bank kein Freistellungauftrag erteilt oder die Religions-
zugehorigkeit nicht mitgeteilt wurde, sodass sie die steuerlichen Freibetrige
bzw. den Altersentlastungsbetrag ab dem 64. Lebensjahre nicht berticksichti-
gen oder die Kirchensteuer hierauf nicht abfithren konnte oder aber auch,
wenn bei Aktienverkdufen Verluste entstanden sind, die von der Bank nicht
mit Gewinnen verrechnet werden konnten (vgl. § 20 Abs. 6 EStG); auBerdem
gibt es neben der pauschalen Abgeltungsteuer durchaus Kapitaleinkiinfte,
die mit dem personlichen Steuersatz zu versteuern sind, wie z. B. in Erman-
gelung der Anwendung des Abzugsverfahrens bei Zinsen aus Darlehen an
Angehorige (Familiendarlehen). Hilfreich beim Ausfiillen der Anlage KAP
sind die ,Steuerbescheinigungen® der Banken; darin befinden sich die Infor-
mationen, die in dieses amtliche Formular einzutragen sind.

29 vgl. Levedag in Schmidt, EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 20 Rz. 227.

30 Vgl FG Kéln v. 30.3.2017 15 K 2258/14, EFG 2017, 1592 oder DStZ
2018, 333 bzw. DATEV-Dok.-Nr. 5020482, hiergegen ist beim BFH seit dem
18. 8. 2017 die Revision der Finanzverwaltung unter Az. VIII R 6/17 noch
anhingig.

31 Vgl hierzu ausfiihrlich BMF v. 9. 10. 2012 IV C 1 - S-2252/10/10013, BSt-
BI. 12012, 953 Rz. 100 ff. oder DATEV-Dok.-Nr. 5234193, zu Einzelfragen zur
Abgeltungsteuer.
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sanrechenbar auf die jeweilige Jahreseinkommensteuer. Dabei

kann unterschieden werden zwischen:

- einbehaltenen Steuern, die voll anrechenbar sind und somit
den Charakter von bloBen Vorauszahlungen auf die endgiil-
tige Jahressteuerschuld eines Zahlungsempfingers haben (so
Abgeltungssteuern, z.B. als Lohnsteuer auf Arbeitsentgelte,
die schon vom Ansatz her eine Vorauszahlung auf die Ein-
kommensteuerschuld darstellen),

- gesetzlichen Abzugsteuern, bei denen der Steueranspruch mit
der Abfiihrung solcher, an der Quelle erhobener Steuern an
die zustidndige Finanzbehorde nach § 43 Abs.5 EStG einer-
seits grundsitzlich als ,steuerlich abgegolten® gilt (so z. B. bei
Zinsertragen aus bestimmten Wertpapieren); durch diese Ab-
geltungswirkung entfillt aber andererseits ab dem Jahre 2009
die Geltendmachung von Werbungskosten im unmittelbaren
wirtschaftlichen Zusammenhang hiermit, da in solchen Féllen
nach § 20 Abs. 9 EStG Werbungskosten nur bis zum {iblichen
,Sparerpauschbetrag® i. H. v. 801 EUR bzw. bei Zusammenver-
anlagung von Ehegatten von 1.602 EUR zulissig sind,*

- Mischformen, bei denen der Steuerpflichtige die Wahl hat,
ob die nachweisbar an der Quelle erhobenen Kapitalertrag-
steuern (KapESt) als endgiiltig abgegolten gelten oder ob sie
im Rahmen einer Steuerveranlagung auf eine nach dem indi-
viduellen Steuersatz ausgerichtete Steuerschuld angerechnet
werden sollen (so insbesondere bei Dividenden- oder Zinser-
tragen).

Nach einer BFH-Entscheidung v. 9. 8.2016* kam nach der frii-
heren Rechtslage einem Feststellungsbescheid {iber Verluste aus
privaten VerduBerungsgeschiften i.S.v. § 23 EStG - als Grund-
lagenbescheid gem. § 175 Abs.1 Satz 1 Nr.1 AO - bei der
Ermittlung von steuerpflichtigen Einkiinften aus Kapitalvermo-
gen nach § 20 Abs. 2 EStG tiblicherweise eine ,Bindungswirkung*
zu, nach 2009 gab es hierzu aber eine Lockerung dahin, dass bei
einer Nichtbeachtung dieses Verdichtungsaktes der Finanzver-
waltung eine spitere Anderung als Folgebescheid noch toleriert
wird. Dieses Urteil ist spéter durch den BMF-Erlass v. 1. 8.2017**
fiir allgemein anwendbar erkldrt worden.

Desweiteren ist hierzu durch das BEH-Urteil vom 14. 3. 2017°°
eine (widerlegbare) Vermutung fiir die Bejahung einer ,Ein-
kiinfte-Erzielungsabsicht“ auch bei negativen Kapitaleinkiinf-
ten, folglich bei Verlusten, so z.B. aus der VerduBerung einer
fondsgebundenen Lebensversicherung zur Durchfithrung der Ab-
geltungsteuer angenommen worden. Auch dieses Urteil wurde
durch BMF-Erlass v. 27. 10. 20173 fiir allgemein anwendbar er-
klart.

4. Keine Verrechenbarkeit von Verlusten aus
Kapitalvermdgen mit Ertrdgen aus anderen
Einkunftsarten — nach § 20 Abs. 6 Satz 4 EStG

Verluste aus Kapitalvermdgen konnen u. a. dann entstehen, wenn
die Summe der Anschaffungskosten fiir Kapitalanlagen®, zuziig-
lich der Anschaffungs-Nebenkosten, groBer ist als die Gesamtheit
der Erlose aus der angedachten VerduBerung dieser Kapitalan-
lagen, abziiglich méglicher nachweisbaren VerauBerungsneben-
kosten, wie z.B. Provisionen, Makler- oder Bankgebiihren. Zu
solchen Anschaffungsnebenkosten von Kapitalanlagen zdhlen
auch eventuelle Spesen oder Bankgebiihren.

Eine Verrechnung von moglichen Verlusten aus Kapitalver-
mogen, die nach dem 1.1.2009 erworben wurden und dem
Privatvermogen zuzuordnen sind, mit Einkiinften aus anderen
Einkunftsarten ist nach § 20 Abs. 6 Satz 4 EStG nicht zulissig.*®
Sie konnen allenfalls mit Gewinnen aus der VerduBerung von

Aktien im gleichen Jahr oder in den folgenden Jahren verrechnet
werden. Auch diirfen sie nicht i. S. v. § 10d EStG im dort vorge-
gebenen Rahmen als Sonderausgaben abgezogen werden.

Umgekehrt gilt dies wiederum nicht, d. h. positive Einkiinfte
aus Kapitalvermogen kénnen durchaus mit Verlusten aus anderen
Einkunftsarten verrechnet werden. Hierzu ist eine sog. ,Wahlver-
anlagung” gem. § 32d Abs. 6 EStG erforderlich, und dies mittels
Abgabe einer vollstindig ausgefiillten Anlage KAP, mit einem
diesbeziiglichen Antrag.

Gleiche Ausgleichsbeschrankungen bestehen nach § 15b EStG*
fiir Verluste aus sog. ,Steuerstundungsmodellen” im Verhéltnis zu
Einkiinften aus Gewerbebetrieben oder aus sdmtlichen anderen
Einkunftsarten, somit ist ein bloBer Verlustvortrag zu derartigen
Einkiinften aus gleicher Einkunftsquelle in nachfolgenden Ver-
anlagungsjahren erlaubt.

Soweit ein Verlustausgleich der jeweiligen Hohe nach nicht
moglich ist, kann der verbleibende Verlustbetrag auf das folgen-
de Jahr bzw. auf die weiteren Jahre vorgetragen und folglich mit
kiinftigen Zinsen, Dividenden oder Gewinnen aus der VerduBe-
rung von Aktien verrechnet werden (§ 43a Abs. 3 Satz 3 EStG).
Hierfiir kann man auch bei der Depotbank eine Bescheinigung
tiber die Hohe des verbleibenden Verlustes beantragen, um diesen
im Rahmen der Steuererkldrung im nachfolgenden oder spateren
Veranlagungsjahr mit positiven Einkiinften aus Kapitalvermogen
verrechnen zu konnen (dann auch mittels Wahlveranlagung).
Derartige Bescheinigungen sollten bei der Bank bis zum 15.12.
des laufenden Jahres beantragt werden, jeweils getrennt fiir Ver-
luste aus Kapitalvermégen oder aus der VerduBerung von Aktien
sowie am besten auch noch durch eine gesonderten Feststel-
lungsbescheid i. S.v. § 180 AO abgesichert werden. Ein solcher
Verlustvortrag ist gem. § 20 Abs. 6 EStG zeitlich unbegrenzt und
betragsmifBig unbeschriankt moglich.

Bei Kapitalanlagen in ,Fremdwéhrungen” sind die Erlose aus
der VerduBerung zum VerduBerungszeitpunkt sowie die abzieh-
baren Anschaffungskosten im Zeitpunkt der Anschaffung jeweils
in ,Euro® nach amtlichem Kurs umzurechnen. Zu den Erlésen aus
der VerduBerung von Kapitalanlagen zdhlen nach einem BMF-
Schreiben auch Schadensersatzleistungen fiir Verluste, die wegen
beispielsweise einer falschen Beratung angefallen sind.*

5. Zuordnung von vermeintlichen Einkiinften oder von
Verlusten aus Kapitalvermogen auf andere
Einkunftsarten

Soweit Einnahmen aus Kapitalvermégen im vermeintlichen Sin-

ne nach § 20 EStG zu den Einkiinften anderer Einkunftsarten,

32 Vgl. Bestitigung durch BFH v. 28. 1. 2015 VIII R 13/13, Website des Ge-
richts, sowie v. 28. 2.2018 VIII R 41/15, BFH/NV 2018, 859 oder DStZ 2018,
486; vgl. auch die Pressemitteilung des BFH Nr. 20 v. 11. 3. 2015 zur erste-
ren BFH-Entscheidung, derzufolge bei einer beantragten ,Giinstigerpriifung*
i. S.v. § 20 Abs. 9 EStG keinerlei Abzug von tatsichlich aufgewandten Wer-
bungskosten erfolgen kann.

33 Vgl. BFH-Urt. vom 9. 8. 2016 VIII R 27/14, BFH/NV 2017, 103, BStBI. II
2017, 821 oder DStR 2016, 2853.

34 Vgl. Hinweis zum Urteil in DATEV-Dok.-Nr. 0934760.

35 Vgl. BFH-Urteil v. 14.03. 2017 VIII R 38/15, BFH/NV 2017, 1366 oder BSt-
BI. I 2017, 1040.

36 Vgl. Hinweis zum Urteil in DATEV-Dok.-Nr. 0950604.

37 Zu solchen Anschaffungskosten zihlen auch Aufwendungen fiir eine Bera-
tung oder Bewertung von Kapitalanlagen.

38 Vgl. BMF v. 18.1.2016 IV C 1 - S-2252/08/10004 :017 (zu Einzelfragen zur
Abgeltungsteuer), BStBI. T 2016, 85, Rz. 118 bis 123 oder DB 2016, 205.

39 Eingefiihrt durch das JStG 2007, BGBI. I 2006, 2878, anwendbar ab 2006;
durch das Unternehmensteuerreformgesetz 2008 v. 14. 8. 2007, BGBI. I 2007,
1912, ist aus § 20 Abs. 2b § 20 Abs. 7 EStG geworden.

40 Vgl. BMF v. 9. 10. 2012, BStBI. 1 2012, 953, Tz. 83.



Lizenziert fiir Herrn Dr. Gunter DreBler.
Die Inhalte sind urheberrechtlich geschutzt.

© Copyright Erich Schmidt Verlag GmbH & Co. KG, Berlin 2019 (http://www.stbpdigital.de) - 02.10.2019 09:33

DreBler, Einkiinfte aus Kapitalvermdgen

StBp 03.19 75

wie beispielsweise aus selbstdndiger Arbeit, aus Gewerbebetrieb,
aus Vermietung und Verpachtung oder aus Land- und Forst-
wirtschaft zu zdhlen sind, sind sie gem. § 20 Abs. 8 EStG diesen
gesonderten Einkunftsarten zuzuordnen. Infolgedessen gelten
fir mogliche Verluste aus solchen Kapitalanlagen insoweit
abweichende Gesichtspunkte. Einkiinfte aus Kapitalvermogen
aus diesbeziiglichen Einkunftsarten sind mit dem individuellen
Steuersatz zu versteuern. Eine bereits einbehaltene Kapitaler-
tragsteuer konnte hierbei natiirlich angerechnet werden. Mogli-
che Verluste aus solchen Kapitalanlagen konnen nur im Rahmen
der Jahressteuer-Veranlagung mit Gewinnen bzw. Uberschiis-
sen aus anderen Einkunftsarten verrechnet werden. Im Falle
eines noch verbleibenden Verlustrestes wére sowohl ein Verlust-
riicktrag, als auch ein zeitlich unbeschrénkter Verlustvortrag
zuléssig.

6. Zweifelsfrage einer moglichen ,Subsidiaritdt" zwischen
den steuerpflichtigen gewerblichen Einkiinften aus der
VerduBerung von Kapitalvermdgen nach § 17 EStG
und § 20 EStG

Beim BFH"' ist seit kurzem eine Revision gegen die Entscheidung
des Finanzgerichts Miinster v. 12. 3. 2018* anhingig, gemiB der
es um das Begehren einer Erhhung eines VerduBerungsverlus-
tes nach § 17 EStG (Einkiinfte aus Gewerbebetrieb) sowie um
die strittige Grundsatz-Rechtsfrage nach der Subsidiaritidt oder
dem Vorrang dieser Gesetzesvorschrift im Verhiltnis zu den ver-
gleichbaren Regelungen in § 20 Abs.2 Satz 1 Nr.7 EStG geht;
auch kann je nach Sachverhalt § 15a (Verluste bei beschrink-
ter Haftung) oder § 15b EStG Steuerstundungsmodelle) im Spiel
sein.

Nach der von der Finanzverwaltung angegriffenen Entschei-
dung des erstinstanzlichen Finanzgerichts fiihrt der auf der
Gesellschaftsebene krisenbedingt nachweisbar endgiiltige Ausfall
einer Forderung aus einem Darlehen eines GmbH-Gesellschafters
an seine GmbH, das er ihr beispielsweise vor der Einfiihrung
der Abgeltungsteuer gewéhrt hat, auf seiner Vermdgensebene
zu einem, mit den Aufwendungen hierfiir - unter den iib-
lichen Bedingungen des Fremdvergleichs - als nachtrigliche
Anschaffungskosten absetzbaren Verlust bei den Einkiinften aus
Kapitalvermégen i. S. v. § 20 Abs. 4 EStG (Ansicht der Finanzver-
waltung: Darlehensgewidhrung erfolgte an eine solvente operative
Gesellschaft, kein Finanzplandarlehen und damit keine eigenka-
pitalersetzende Finanzierungsmafinahme).

Die ausstehende Entscheidung des BFH hierzu konnte aus einer
gewissen Vorahnung heraus so manchen Steuerexperten tiberra-
schen.

7. Einkiinfte aus Kapitalvermdégen im Rahmen eines sog.
Schneeballsystems — auch zum Ausland hin

Als ,Schneeballsystem” werden gerne lancierte Geschiaftsmodelle
bezeichnet, die zum Funktionieren eine willkiirlich anwachsen-
de Anzahl an Teilnehmern benétigen, vergleichbar einem, einen
Hang hinab rollenden und dabei stetig anwachsenden Schnee-
ball. Gewinne hieraus entstehen fast ausschlieBlich dadurch,
dass in Unkenntnis moéglicher finanzieller Auswirkungen rund-
um immer wieder neue Teilnehmer in dem System angelockt
werden und dazu beitragen sollen, eigenes Kapital einzubrin-
gen oder neues zu erwirtschaften. Meist gibt es dabei kein ernst
zu nehmendes oder nur ein tiberteuertes Produkt, sodass dann
auch schnell Betrugsabsichten des Initiators und nach Durch-
schauen der Strategie auch weitere Teilnehmer erkennbar und
Ausschlag gebend sind. Nach der Rechtsprechung sind dabei
nicht nur tatsdchliche Auszahlungen steuerpflichtig, sondern

schon als ernsthaft einzuschitzende Auszahlungs-Angebote und
sogar Scheinertrige.”

Nach zwei Entscheidungen des BFH** kommt es bei der Sub-
sumption von steuerpflichtigen Ertrdgen hieraus unter die Palette
der in § 20 EStG differenziert aufgefiihrten Einkunftsarten ent-
scheidend darauf an, wie sich das jeweilige, auf diese Weise
streuend in Gang gesetzte Rechtsgeschift aus der Sicht der Ka-
pitalanleger als vermeintliche Leistungsempfanger bei objektiver
Betrachtung aller bekannt gewordenen und noch aufklarbaren
Umstdnde darstellt. Denn hierbei sei unter Beachtung aller An-
satz- und Verlaufsumstdnde auf den nach auBen erkennbaren
oder interpretierbaren Willen des Erstbetreibers eines solchen
Schneeball-Geschiftes abzustellen, ggf. auch nach den inléndi-
schen steuerlichen Merkmalen von stillen Beteiligungen.

Seit dem 20. 12. 2017 ist beim BFH ein Revisionsverfahren zu
der Rechtsfrage anhingig,* ob bei einem betriigerischen Schnee-
ballsystem die Abgeltungswirkung des § 43 Abs.5 Satz 1 EStG
auch dann gilt, wenn auf Ertrage hieraus die Kapitalertragsteuer
tatsachlich nicht an das Finanzamt abgefiihrt wurde, sondern le-
diglich dem Anleger gegeniiber in einer Abrechnung bescheinigt
wurde. Die Neugierde auf die baldige Entscheidung des BFH und
ihre Begriindung hierzu wichst wohl allgemein.

8. Steuerpflichtige Einkiinfte aus sog. Venture Capital
Fonds oder Private Equity Fonds

Soweit derartige Fonds gemiB dem Léndererlass des BMF wv.
16.12.2003% als ,private Vermogensverwaltungen“ anzusehen
sind, konnen solche Fonds eigenstindige Einnahmen i. S. v. § 20
Abs. 1 Nr. 1 (z.B. als Dividenden oder sonstige Gewinnausschiit-
tungen) oder Nr. 4 EStG (Ertrige aus stiller Beteiligung) erzielen,
die auf Gesellschaftsebene formell und ggf. durch einen Steuer-
bescheid nach § 180 AO ,gesondert wie einheitlich festzustellen®
wiéren. Ertrage hieraus sind natiirlich den Einkiinften aus Kapital-
vermogen zuzuordnen, egal, ob deren Gesellschafter die Anteile
im Privatvermogen oder im Betriebsvermogen halten.

9. Steuerpflichtige Einkiinfte im Inland aus sog.
amerikanischen S-Corporations

Nach einem Urteil des Finanzgerichts Kéln v. 20. 5. 2015* kon-
nen Einkiinfte eines unbeschrédnkt steuerpflichtigen US-Biirgers,
mit doppeltem Wohnsitz - so im Inland und in den USA -
aus einer US-Corporation in Deutschland nach § 20 Abs. 1 Nr. 1
EStG besteuert werden. Strittig war dabei zunichst die rechtli-
che Qualifikation, ob es sich bei der US-Gesellschaft nach einem
Typenvergleich um eine Kapitalgesellschaft oder um eine Perso-
nenvereinigung nach dem privaten Recht handelte.

41 Siehe Revision beim BFH unter Az.IX R 9/18, in seiner Datenbank versf-
fentlicht am 20. 8. 2018.

42 FG Miinster v. 12.3.2018 2 K 3127/15 E, EFG 2018, 947 oder DStZ 2018,
403 bzw. DATEV-Dok.-Nr. 5021137.

43 Vgl. zum ,Schneeballsystem“ BFH v. 16. 3. 2010 VIII R 4/07, BFH/NV 2010,
1527 Nr. 8 oder BStBI. I 2014, 147 sowie BFH v. 5. 10. 2017 VIII R 13/14,
BFH/NV 2018, 27 oder IStR 2018, 117.

44 Vgl. tibereinstimmend sowohl das BFH v. 29. 8. 2017 VIII R 13/16, BFH/NV
2018, 189, als auch BFH v. 5. 10.2017 VIII B 13/14, BFH/NV 2018, 27.

45 Vorinstanz: FG Nirnberg v. 11. 10. 2017 3 K 348/17, EFG 2018, 117 oder DA-
TEV-Dok.-Nr. 0951561.

46 Vgl. BMF v. 16. 12.2003 IV A 6 - S-2240 - 153/03 zur ,Ertragsteuerlichen
Beurteilung der Einkiinfte von Venture Capital und Private Equity Fonds -
Abgrenzung der privaten Vermogensverwaltung vom Gewerbebetrieb®, BSt-
BI. 1 2004, 40 oder DStR 2004, 181.

47 Vgl. auch OFD Frankfurt am Main v. 1. 12. 2006 S-2241 A - 67 - St. 210, DB
2007, 22 oder FR 2007, 154.

48 Vgl. FG Kéln v. 20.05. 2015 5 K 3362/12, EFG 2015, 1377 oder DStZ 2016,
948 oder DATEV-Dok.-Nr. 3500131.
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Ubereinstimmend hat man sich nach einer Gesamtwiirdigung
aller bekannten Fakten und einer Analyse nach dem Internal
Revenue Code (Subchapter S - §§ 1361-1378) des rechtlich wie
tatsdchlich verwirklichten Status der strittigen US-Gesellschaft
mit der Finanzverwaltung und dem Finanzgericht dahingehend
geeinigt, dass deren Ausschiittungen in Deutschland nach § 20
Abs. 1 Nr. 1 Sédtze 1 und 2 EStG als Einkiinfte aus Kapitalver-
mogen aus der privaten Beteiligung an der US-Gesellschaft als
»Personenvereinigung” steuerpflichtig sind. Auch stehe das DBA
mit den USA einer Vollversteuerung dieser US-Ertrage als derarti-
ge Einkiinfte aus Kapitalvermdgen in Deutschland nicht im Wege,
weil der Empfianger nach dessen Art.4 Abs.2a nachweisbar -
nicht nur voriibergehend - im Inland seine ,engeren personli-
chen und wirtschaftlichen Beziehungen“ und somit zusammen
mit seiner groBeren Familie seinen ,Mittelpunkt der Lebensinter-
essen” hier im Inland hat, und es sich im Streitjahr bei seinen US-
Beteiligungs-Ertragen weder um bloBe Dividenden i. S. v. Art. 10
Abs. 1 und 2 DBA, noch aus steuerrechtlicher Sicht um (gewerb-
liche) Unternehmensgewinne i. S. v. Art. 7 des DBA mit den USA
gehandelt habe.

Der BFH hat diese Rechtsauffassung des erstinstanzlichen Ge-
richtes in seiner Entscheidung v. 11. 10. 2017* entsprechend den
darin festgestellten Fakten voll bestétigt und folglich die Revisi-
on des Kldgers als unbegriindet zuriickgewiesen.

10. Keine Besteuerung von moglichen
VerauBerungserldsen aus sog. Gold Bullion Securities

Derartige Wertpapiere sind nach der Rechtsprechung steuer-
lich als bloBe Inhaberschuldverschreibungen oder bestenfalls als
Sparpldne mit Festzinsen und nicht als Kapitalforderungen i. S. v.
§20 Abs.2 Satz 1 Nr.7 EStG zu qualifizieren, da sie lediglich
auf die Lieferung von Sachen ausgerichtet sind. Ihr Erwerb, ihre
Einlésung oder ein Verkauf seien danach aus physischer Sicht
mit der Handhabung von Natur-Resourcen, wie z. B. von reinem
Gold, gleichzusetzen.*

11. Mégliche Verluste aus Kapitalvermogen durch
Insolvenzverfahren

Ein steuerlich relevanter Verlust aus Kapitalvermdgen kann nicht
nur durch sinkende Kurse entstehen, sondern auch durch To-
talausfall einer Kapitalanlage infolge eingeleiteter Insolvenz des
Schuldners. Wenn beispielsweise ein Darlehen auf diese Weise
verloren geht, miisste der Verlust doch steuermindernd als ne-
gative Einkiinfte aus Kapitalvermégen verrechenbar sein, denn
umgekehrt muss jeder Vermoégenszuwachs bei sonstigen Kapi-
talforderungen jeder Art durch VerduBerung, Einlésung oder
Riickzahlung als Kapitalertrag gem. § 20 Abs. 2 Nr. 7 EStG ver-
steuert werden.

Die Finanzverwaltung® wollte Verluste aufgrund eines Forde-
rungsausfalls nicht steuermindernd anerkennen, weil eine solche
Wertminderung der privaten Vermogensebene und nicht der Er-
tragsebene zuzuordnen sei. Auch konne ein Forderungsausfall
nicht als ,VerduBerung" gelten. Deshalb kénnten die verlorenen
Anschaffungskosten auch keine negativen Einnahmen aus Ka-
pitalvermogen darstellen. Die Finanzgerichte von Niedersachsen
und Rheinland-Pfalz sahen das anders und haben in solchen Fal-
len einen Verlust von Kapitalforderungen durchaus als steuerlich
relevant anerkannt.*

Der BFH hat hierzu in seiner Entscheidung v. 11.7.2017%
zwar die Nichtabsetzbarkeit von Verlusten aus ausgefallenen Ge-
sellschafterdarlehen bzw. maroden Darlehensforderungen, auch
an die eigene Gesellschaft (im Streitfall eine GmbH) nach § 20
Abs. 2 EStG grundsitzlich fiir die Zukunft bestétigt (somit kei-

ne Berticksichtigung mehr als nachtrigliche Anschaffungskosten
auf die Beteiligung i. S. v. § 17 EStG), hat aber gleichzeitig fiir die
zuriickliegenden Veranlagungsjahre, ab der Verkiindigung seiner
diesbeziiglichen Aussage riickwirkend, eine ,Vertrauensschutz-
Regelung® getroffen. Sein Urteil wurde auf seiner Internetseite
am 27.9.2017 veroffentlicht, so dass diesbeziigliche ausgefal-
lene Finanzierungshilfen vor diesem Stichtag nach § 20 Abs. 2
EStG noch als Verlust aus Kapitalvermégen im Inland steuerlich
absetzbar sein diirften, wenn auch die Finanzverwaltung diese
BFH-Entscheidung in Bedarfsfillen folgerichtig uneingeschrankt
noch riickwirkend anwendet.

12. Mdgliche positive Ertrdge aus neueren Arten von

Zahlungsmitteln, aus sog. Krypto-Wahrungen, wie

z. B. neuerdings aus der digitalen Verwaltung von

sog. Bitcoins
Sog. Krypto-Wiahrungen oder auch Krypto-Geld genannt, wie
z. B. neuerdings die Bitcoins, sind unbare, rein digitale verwaltete
Zahlungsmittel. Durch krypto-graphisch abgesicherte Protokol-
le und dezentrale Datenhaltung erméglichen Krypto-Wiahrungen
einen digitalen Zahlungsverkehr per Internet, ohne in eine zen-
trale Institution wie eingerichtete Geldinstitute, z. B. Banken oder
Sparkassen, eingebettet zu sein. Bitcoins sind nach der einschla-
gigen Erlduterung im Internet angeblich das einzige digitale
Zahlungsmittel, das fundamentale Eigenschaften der Aufbewah-
rung von Bargeld digital ausrichtet.

Bitcoins verhalten sich vergleichbar mit Bargeld. Schwan-
kende Bitcoinswerte werden durch einen privaten Schliissel
gespeichert. Solche Phantom-Werte zu speichern bedeutet, sie
mittels eines privaten Schliissels abzuspeichern. Ein privater
Schliissel ist aber bloB eine Kette von organisatorisch-mathe-
matisch ausgerichteten Bytes. Eine solche Schliissel-Adresse ist
daher lediglich ein Platzhalter, der es erméglicht, Transaktionen
in Krypto-Wiahrungen empfangen und vornehmen zu kdénnen.
Nur derjenige, der iiber einen solchen privaten Schliissel verfiigt,
kann Bitcoins verwalten und ausgeben. Eine solche Adresse ist
auch nicht mehr als ein Mittel der bloBen eigenen Identifizierung,
z. B. vergleichbar einer Bank-IBAN- oder einer SWIFT-Nummer.
So ein individueller Internet-Schliissel ist nach einschligiger
Internet-Fachdarstellung folglich alles, was man braucht, um
Bitcoins wertméBig anzusammeln, zu empfangen oder zu ver-
senden.

Die Kurse im Internet von Bitcoins schwanken stindig stark.
Die amerikanische Plattform Nvida als Borsenliebling fiir die Nut-
zung von Bitcoins verzeichnet gegenwértig drastische Wertriick-

49 Vgl. BFH v. 11.10. 2017 I R 42/15, BFH/NV 2018, 616 Nr. 6 oder DStR 2018,
6 Nr. 15 oder IStR 2018, 388 Nr. 10 oder auch DATEV-Dok.-Nr. 3500131.

50 Vgl. FG Thiiringen v. 27. 6. 2017 2 K 60/16, EFG 2018, 110, oder auch
DATEV-Dok.-Nr. 5020605; hiergegen ist beim BFH seit dem 20. 9. 2017 die
Revision der Finanzverwaltung unter Az. VIII R 7/17 noch anhéngig.

51 Vgl. BMF v. 9. 10. 2012, BStBl. I 2012, 953, Tz. 60, sowie BMF v.
18.1.2016 IV C 1-S 2252/08/10004, BStBI.1 2016, 85, Rz. 59.

52 Niedersichsisches FG v. 21. 5. 2014 2 K 309/13, Revision VIII R 28/14
(erledigt durch Ricknahme vom 19. 12. 2014) u. FG Rheinland-Pfalz v.
23.10.2013 2 K 2096/11, bestitigt durch BFH v. 12.5.2015 IX R 57/13,
BFH/NV 2015, 1364 Nr. 10, wonach eine VerduBerung i. S. von § 20 Abs. 2
Satz 1 Nr. 1 EStG auch in der Einziehung von Aktien und der Ubertragung
der eingezogenen Aktien auf die Gldubiger einer anderen Aktiengesellschaft
im Rahmen eines Insolvenzplanverfahrens nach Landesrecht liegen kdnne.

53 Vgl. BFH v. 11.7.2017 IX R 36/15, BEH/NV 2017, 1501 Nr. 11 oder
DStR 2017, 2098 Nr. 39 bzw. vgl. ausfiihrlich Ott in GmbH-Stpr. 2018, 10
oder sein Kurzhinweis v. 1. 4. 2018 in DATEV-Dok.-Nr. 5253097 [Themata:
Endgiltiger Ausfall einer privaten Darlehensforderung als Verlust bei Ein-
kiinften aus Kapitalvermogen].
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ginge.” Soweit aber der Internet-Handel in einem Jahresablauf
Wertgewinne aufweist, dirften nach dem im Einkommensteu-
errecht allgemein geltenden Zuflussprinzip auch derartige, nur
virtuell anzunehmende Einnahmen aus Kapitalvermégen pha-
senbezogen vom Sammler zumindest als NutznieBer (oder auch
als bloBer NieBbraucher) wohl ebenso nach §20 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 EStG zu versteuern sein®® (ist aber noch einkommensteu-
errechtliches Neuland).

13. Steuerliche Verlustsituation seit Einflihrung der
Abzugs- und Abgeltungsteuer an der Quelle

Seit Einfithrung der Abgeltungsteuer in 2009 sind grundséitzlich
alle Gewinne der Vermégensebene aus VerduBerung oder Einl6-
sung als Kapitalertrag steuerpflichtig. Hierdurch sollen steuerlich
moglichst alle Wertzuwichse erfasst werden.*® Das bedeutet an-
dererseits, dass steuerrechtlich auch alle Vermégensminderungen
erfasst werden miissten. Im Gegensatz zur fritheren Handhabung
gebe es seither keine Unterscheidung mehr zwischen der Ertrags-
und der Vermogensebene eines Anlegers. Und deshalb seien alle
realisierten Wertverdnderungen einer Kapitalanlage steuerwirk-
sam, und zwar sowohl bei Vermoégenszuwéchsen, als auch bei
VermogenseinbuBen. Diese Rechtsauffassung bestétigte der BFH
in beiden finanzgerichtlichen Streitigkeiten.”’

Andererseits diirften nach § 20 Abs. 6 Satz 2 EStG Verluste aus
Kapitalvermégen nicht mit (positiven) Einklinften aus anderen
Einkunftsarten ausgeglichen werden, sondern gem. § 20 Abs. 6
Satz 5 EStG allenfalls mit Gewinnen aus der VerduBerung von
Aktien i. S. von § 20 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Satz 1 und Nr. 2 ESt, als
gesetzliche eine Spezialvorschrift gegeniiber § 23 EStG."

Nach der schon eingangs erwidhnten Entscheidung des BFH v.
24.10. 2017 ist von einem endgiiltigen Forderungsausfall in der
Privatsphire fiir die begrenzte Verrechenbarkeit von Verlusten
nach §20 Abs. 6 EStG (hier insbesondere gem. Satz 5 bei An-
wendung der ,, Abgeltungsteuer”) bei Einkiinften aus Kapitalver-
mogen erst dann auszugehen, wenn nach den Gesamtumstinden
unzweifelhaft feststehe, dass irgendwelche nennenswerten Riick-
zahlungen nicht mehr méglich sind, so zum Beispiel, wenn die
Eroffnung eines Insolvenzverfahrens gerichtsseitig schon man-
gels noch vorhandener Masse abgelehnt wurde.

14. Steuerliche Abzugsverfahren im In- und

Ausland, fokussiert auf bestimmte Einkiinfte aus

Kapitalvermdgen
Eine sog. ,Abgeltungsteuer” ist, wie erwéhnt, eine typische Quel-
lensteuer, welche die Einkommensteuer abgelten soll. Hierdurch
wird insoweit eine Veranlagung des Steuerschuldners tiberfliis-
sig. Es handelt sich dabei um Steuern, die dem Empfanger schon
an der Quelle einer Zahlung von der auszahlenden Stelle zu be-
rechnen und einzubehalten sind und die von ihr unmittelbar an
die zustdndige Finanzbehorde abzufiihren sind. Da der Abzug
zumeist an der Ertrags- bzw. Einkunftsquelle erfolgt - auBer bei
den Lohnsteuern, die vom Arbeitgeber bei der Auszahlung von
Arbeitslohn an sein Betriebssteuer-Finanzamt abzufiihren sind -
wird synonym eben auch allgemein von Quellensteuern gespro-
chen.

Die bekannteste Abzugssteuer im Inland ist die Abgeltungs-
teuer gem. den §§ 43, 43a, 43b und 44 EStG auf Kapitalertrige
fast jeder Art aus dem In- und dem Ausland. Auch bestimmte
andere Quellensteuern, z.B. der Steuerabzug bei Auszahlun-
gen von Vergiitungen an Aufsichtsrite sowie die Lohnsteuern
auf Arbeitseinkommen oder auch an beschrédnkt steuerpflichti-
ge ausldndische Kiinstler oder Sportler werden iiblicherweise als
Abgeltungsteuer bezeichnet.

Inzwischen hat sogar die Mehrzahl der europdischen Staaten
bereits vergleichbare Abgeltungssteuersysteme eingefiihrt, de-
ren Bemessungsgrundlagen und Steuersétze allerdings von Land
zu Land variieren und teilweise von den deutschen Besteue-
rungsmerkmalen abweichen. Zu unterscheiden sind dabei, wie
erwihnt,

- Abzugsteuern, die anrechenbar sind und somit den Charakter
von bloBen Vorauszahlungen auf die endgiiltige Steuerschuld
des Zahlungsempfingers haben (z.B. Lohnsteuern, die auch
eine Vorauszahlung auf die Einkommensteuerschuld darstel-
len)

- Abzugsteuern, bei denen der Steueranspruch mit der Abfiih-
rung dieser Quellensteuern als endgiiltig abgegolten gelten
(z. B. bei Zinsertragen, auch aus bestimmten Wertpapieren)

- Mischformen von Abzugssteuern, bei denen der Steuerpflich-
tige wihlen kann, ob die ihm bei Auszahlung von Einnahmen
aus Kapitalvermogen an der Quelle einbehaltenen Einkom-
mensteuern endgiiltigen Abgeltungscharakter haben oder ob
sie im Rahmen einer Steuerveranlagung auf eine, nach indivi-
duellen Grundsitzen ausgerechnete Steuerschuld angerechnet
werden sollen (z. B. Zins- und Dividendenertrige).

Friiher, folglich bis zum 31. 12. 2008, betrug der unterschiedliche

Abzugssteuersatz auf

- Dividenden und &dhnliche Ertrdge im Sinn des §20 I Nr. 1, 2
EStG und § 43 I Nr. 1-3 EStG 25 %,

- Zinsen und Kapitalertrdge im Sinn des § 20 I Nr. 7 EStG (Zins-
abschlag) 30%

- sog. Tafelgeschifte sogar 35 %b.

Seit dem 1. 1. 2009% gibt es in Deutschland nur noch eine Quel-
lensteuer auf Kapitalertrage fiir Privatanleger von einheitlich
25 0.

54 Vgl. z.B. FAZ v. 17. 11. 2018, S. 27+28, mit steil nach unten verlaufenden
Tageskursen, FAZ v. 27. 11. 2018: Digitalwihrung lag zu dieser Zeit z. B. un-
ter 4.000 US-Dollar.

55 Vgl. zur teilweise gegenteiligen Meinung, einer Steuerbarkeit solcher Priva-
tertrige allenfalls nach § 23 EStG, den Aufsatz von Heul/Matthey, Steuerli-
che Behandlung von Kryptowédhrungen im Privatvermégen, NWB 2018, 1037
oder DATEV-Dok.-Nr. 4076967.

56 Zu aktuellen Einzelfragen zur Abgeltungsteuer vgl. auch BMF v. 18. 1. 2016
IV C 1 - S 2252/08/10004:017, BStBI. I 2016, 85 oder DATEV-Dok.-

Nr. 5235836.(105 Seiten) sowie BFH v. 24. 10.2017 VIII R 13/15, BFH/NV
2018, 280 oder DB 2017, 3035 bzw. DStZ 2018, 58.

57 Vgl. vorgenanntes BFH-Urt. v. 12. 5. 2015 IX R 57/13, BFH/NV 2015, 1364
Nr. 10, oder auch BFH v. 12. 6. 2018 VIII R 32/16, BFH/NV 2018, 1184 Nr. 11
oder BB 2018, 2261, Nr. 39.

58 Vgl. zu privaten VerduBerungsgeschiften - Lexikon des Steuerrechts: Wirfler
Themenlexikon vom 1. 7. 2018, DATEV-Dok.-Nr. 0630644 (54 Seiten); nach
dem Urt. des FG Schleswig-Holstein v. 28. 2. 2018 5 K 69/15, EFG 2018,
948, ist die Beschrinkung des Verlustausgleichs bei Verlusten aus VerduBe-
rungen von Aktien nach § 20 Abs. 6 Satz 5 EStG verfassungsgemiB; gegen
diese FG-Entscheidung ist auf Betreiben des betroffenen Steuerpflichtigen
seit dem 20. 4. 2018 beim BFH unter Az. VIII R 11/18 ein Revisionsverfahren
anhingig.

59 Vgl. hierzu das vorgenannte BFH-Urt. v. 24. 10. 2017 VIII R 13/15, BFH/NV
2018, 280 oder DB 2017, 3035 bzw. DStZ 2018, 58, das sich auf endgiiltige
Ausfille von sonstigen, privat hinzuerworbenen Kapitalforderungen i. S. v.
§ 20 Abs. 1 Nr. 7 Satz 2 EStG bezieht (bei Erwerb ab 2009, folglich nach
der Einfiihrung der steuerlichen Abgeltungsteuer und unter der Pramisse
des § 32d EStG) und im Umkehrungsschluss zur Steuerbarkeit von Ertri-
gen hieraus eine steuerliche Absetzbarkeit nach eingeleiteter Insolvenz des
Darlehensnehmers als Verlust aus Kapitalvermogen in solchen Fillen wieder-
um fordert; vgl. hierzu den Aufsatz von auch Moritz/Strohm, Ausfall einer
privaten Darlehensforderung als Verlust bei den Einkiinften aus Kapitalver-
mogen, BB 2018, 542 oder in Kurzfassung in DATEV-Dok.-Nr. 4076674.

60 Durch Art. 1 (Anderung des EStG) des Unternehmensteuer-Reformgesetzes
2008 v. 14. 8.2007, BGBI. I 2007, 1912.



© Copyright Erich Schmidt Verlag GmbH & Co. KG, Berlin 2019 (http://www.stbpdigital.de) - 02.10.2019 09:33

78 StBp 03.19

Lizenziert fiir Herrn Dr. Gunter DreBler.
Die Inhalte sind urheberrechtlich geschutzt.

DreBler, Einkiinfte aus Kapitalvermdgen

lll. Einkiinfte aus Kapitalvermogen nach
internationalem Einkommensteuerrecht

1. Ertragsteuerliche Behandlung nach den Regeln in den
Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
auf dem Gebiet der Besteuerung von Einkommen
(DBA)

Natiirlich konnen auch im Ausland ansissige Personen aus dem

Inland steuerpflichtige Einkiinfte aus Kapitalvermogen erzielen

und werden hier entsprechend § 49 EStG als beschrankt Steuer-

pflichtige®" behandelt, wenn das ihnen zur Nutzung gegen eine

Entschidigung zugelassene Wirtschaftsgut (z. B. Kapitalanlagen

oder ein immaterielles WG) im Inland belegen oder nutzbar ist

oder aber in einer inldndischen Einrichtung oder Betriebsstatte
verwertet werden kann.®?

Steuerinldnder sind umgekehrt aufgrund des allgemein anzu-
wendenden Prinzips der Besteuerung ihres Welteinkommens (§ 1
Abs. 1 EStG oder § 1 Abs. 2 KStG) in Deutschland grundsétzlich
auch mit ihren im Ausland erzielten Einkiinften aus Kapitalver-
mogen steuerpflichtig (sog. Welteinkommensprinzip).*

Soweit allerdings zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und einem anderen Land ein Abkommen zur Vermeidung einer
doppelten Besteuerung derartiger Einnahmen aus Kapitalvermo-
gen abgeschlossen wurde (sog. DBA), miissen bei der Frage der
Zuweisung des vollen Besteuerungsrechts auf eines der beiden
Vertragsstaaten oder sogar teilweise auf beide Linder zunichst
die Arten von Kapitaleinkiinften unter die in diesen DBA hier-
flir Gblicherweise auf fiinf gesondert geregelten Einkunftsarten
aufgeteilt subsummiert werden, und zwar meist ausfiihrlicher ge-
regelt in den DBA-Artikeln:

- Art. 10 - fiir ,Dividenden®, jeder unterschiedlichen Art*

- Art. 11 - fiir ,Zinsen"*

- Art. 12 - fiir ,Lizenzeinnahmen*“ aus Nutzungen z. B. von ge-
schiitzten Privatrechten®

- Art. 13 - fiir ,Gewinne aus VerduBerung von Vermogen"*

- Art. 21 - fiir ,Sonstige Einnahmen*.®*

*(erweiterte Definitionen zu derartigen steuerpflichtigen Einnah-
men finden sich hdufig in den Absidtzen 2 der ersten vier
genannten Artikel eines jeden DBA).

2. Besteuerungsrechte eines der beiden Vertragsstaaten
bei Einkiinften aus Kapitalvermdgen nach den bilateral
vereinbarten DBA-Regeln

Wiéhrend nach dem nationalen deutschen Steuerrecht die Be-

steuerung von Einkiinften aus Kapitalvermogen, wie ausgefiihrt,

breitgespannt in § 20 EStG geregelt ist, ist das Besteuerungsrecht
der Vertragsstaaten von DBA bei grenziibergreifenden Einnah-
men aus Kapitalanlagen in allen Abkommen bilateral gestreut
in mehreren Artikeln geregelt, die das Besteuerungsrecht nach
den internationalen Aspekten entsprechend dem ,Wohnsitzprin-

zip“, mit Ausnahme von zwei Sonderregelungen in den Art. 10

und 11, tiberwiegend dem Land der ,Anséssigkeit” des jeweiligen

Empfiangers solcher Einkiinfte entsprechend den diesbeziiglich

unterschiedlichen Einkunftsarten zuweisen.

Ubereinstimmend sind derartige Einnahmen - in enger Anleh-
nung an die OECD-Muster-DBA-Regelungen - gesplittet geregelt,
und zwar iiblicherweise, wie zuvor erwdhnt, in folgenden Arti-
keln eines jeden einzeln abgeschlossenen DBA:

- Art. 10 im OECD-Muster-DBA - fiir Dividenden, aus Gewinn-
beteiligungen jeder Art

- Art. 11 im OECD-Muster-DBA - fiir Zinsen, aus Forderungen
jeder vertraglichen Art

- Art. 12 im OECD-Muster-DBA - fiir Lizenzeinnahmen, aus der
Nutzung geschiitzter Rechte

- Art. 13 im OECD-Muster-DBA - fiir Gewinne aus VerduBerun-
gen von Kapitalvermégen

- Art. 21 im OECD-Muster-DBA (Auffangbestimmung) - fiir sog.
»Sonstige Einkiinfte®,

soweit fiir Einkiinfte aus Kapitalvermogen ihrer spezifischen Art
nach keines der vorgenannten Artikel zur Anwendung kommt.

Zu den vorgenannten ,Sonderregelungen® in zwei dieser fiinf

aufgefiihrten DBA-Zuweisungs-Artikeln gehoren i.S. einer nur
partiell doppelten Besteuerung von einschldgigen Ertrdgen aus
Kapitalvermogen alternativ folgende Ausnahmen, und zwar nach
- Art. 10 Abs. 2 im OECD-Muster-DBA fiir:

,Dividenden®, die von einer in einem Vertragsstaat ansissigen

Gesellschaft gezahlt werden, konnen jedoch ,auch von die-

sem Vertragsstaat” nach dem Recht dieses Staates besteuert

werden; die Steuer darf aber, wenn der Nutzungsberechtigte
der Dividenden eine in dem anderen Vertragsstaat ansissige

Person ist, nicht iibersteigen:

- 05 v.H. des Bruttobetrages der Dividenden, wenn der
Nutzungsberechtigte eine Gesellschaft (jedoch keine Per-
sonengesellschaft) ist, die unmittelbar iber mindestens 25
v. H. des Kapitals der die Dividenden zahlenden Gesellschaft
verfiigt;

- 15 v. H. des Bruttobetrags der Dividenden ,,in allen anderen
Fillen“®

- Art. 11 Abs. 2 im OECD-Muster-DBA:

»Zinsen“, die aus einem Vertragsstaat stammen, koénnen je-
doch ,auch in diesem Staat” nach dem Recht dieses Staates
besteuert werden; die Steuer darf aber, wenn der Nutzungs-
berechtigte der Zinsen eine in dem anderen Vertragsstaat
ansissige Person ist, 10 v.H. des Bruttobetrags der Zinsen
nicht iibersteigen.

Die beiden unterschiedlichen Methoden zur Vermeidung einer

doppelten Besteuerung solcher Einkiinfte aus Kapitalvermdgen

aus einem der Vertragsstaaten sind gemiB den Vorgaben im

OECD-Muster-DBA jeweils in den Art.23 A und 23 B - un-

ter Wahrung der Gleichbehandlung der Steuerpflichtigen und

Vertragspartner (vgl. Art. 24 OECD-Muster-DBA) - geregelt, und

zwar stehen in den geltenden DBA

- Art.23 A - fur die ,Freistellungsmethode® (allgemein tiblich
vereinbart)

- Art.23 B - flr die ,Anrechnungsmethode” (Ausnahme-Be-
stimmung).

61 Vgl hierzu Pott, Ubersicht ,,Unbeschrinkte und beschrinkte Einkommen-
steuerpflicht - Lexikon des Steuerrechts®, u. a. etwas verkiirzt in DATEV-
Dok.-Nr. 0630256 (29 S., auch zu Wohnsitz- und Aufenthalts-Fragen sowie
mit Beispielen und steuerrechtlichen Losungen angereichert).

62 Vgl. hierzu beispielsweise fiir unbewegliches Vermégen Kulosa in Schmidt,
EStG-Komm., 37. Aufl. 2018, § 21, Rz. 1, 2, 18, 102.

63 Vgl hierzu und zu § 34d des (deutschen) EStG auch Schleicher, ,Auslindi-
sche Einkiinfte - Lexikon des Steuerrechts®, etwas verkiirzt in DATEV-Dok.-
Nr. 0630972 (24 S.).

64 So z.B. ,Ertrige aus sonstigen Kapitalforderungen jeder Art*, i. S.v. § 20
Abs. 1 Nr. 7 EStG.

65 Beim BFH ist seit dem 20. 7. 2017 unter Az.I R 29/17 eine Revision des Be-
troffenen anhingig gegen das Urt. des FG Hamburg v. 6. 4.2017 1 K 87/15
zu den Fragen einer lastengleichhohen Besteuerung sowie der Befreiung von
Abzugssteuern i. S. v. Art. 10 Abs. 2 OECD-MA von ,Streubesitz-Dividenden*
gem. § 8b Abs. 4 KStG i. d. F. des Gesetzes v. 21. 3. 2013, BGBL I 2013, 561,
BStBI. 1 2013, 344, zur Umsetzung des EuGH-Urteils v. 20. 10. 2011 in der
Rechtssache C-284/09 (zu § 8b Abs. 4 KStG + § 9 Nr. 2a GewStG).
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Nach der gingigen ,Freistellungsmethode” entsprechend dem
Art. 23 A OECD-Muster-DBA nimmt der ,Ansissigkeitsstaat”
auch Einkiinfte aus Kapitalvermdgen von der eigenen Besteue-
rung aus, wenn sie aus dem anderen Vertragspartnerland als
Quellenland stammen und nachweisbar bereits dort besteuert
worden sind. Entsprechend der in DBA seltener vereinbarten
und angewandten ,,Anrechnungsmethode” gem. Art. 23 B OECD-
Muster-DBA rechnet der ,Wohnsitzstaat” des Empfingers sol-
cher Ertrage auf die vom Einkommen dieser Person zu erhebende
Steuer den Steuerbetrag, welcher der im anderen Staat bereits
gezahlten Einkommensteuer entspricht, an.

Abweichungen von den angefiihrten normgeregelten Besteue-
rungsmethoden ergeben sich aus den ergdnzenden Absétzen in
beiden zitierten Artikeln, angepasst an die Vorgaben im OECD-
Muster-DBA.

3. Ermittlung auslandischer Einkiinfte aus

Kapitalvermdgen fiir eine deutsche Besteuerung
Auslédndische Einkiinfte sind grundsétzlich nach deutschem Steu-
errecht zu ermitteln und abzugrenzen.® Nach der Rechtsprechung
des BFH in seiner Entscheidung v. 29.3.2000% bestimmt sich
allein nach dem jeweilig vereinbarten Abkommensrecht, ob ein
abkommensrechtlicher Einkiinftebegriff als Netto- oder als Brut-
tobetrag zu verstehen ist. Auf der Abkommensebene gilt fiir
die Einkiinfte aus Dividenden (Art. 10 OECD-MA)®, fiir Zinsen
(Art. 11 OECD-MA), fiir Lizenzgebiihren (Art. 12 OECD-MA)* und
fiir VerduBerungsgewinne (Art. 13 OECD-MA)” eine gesonderte
Betrachtungsweise. Wihrend Zinsen, Dividenden und Lizenzge-
biihren im innerstaatlichen deutschen Steuerrecht im Verhéltnis
zu den Gewinneinkunftsarten eigenstindige Einkunftsarten sind
(§§ 20 Abs. 3, 21 Abs. 3 EStG), gehen sie auf Abkommensebene
z.B. den Unternehmensgewinnen (Art. 7 OECD-MA) grundsitz-
lich vor.

Die Bezeichnung ,Dividenden® als eines der Oberbegriffe von
steuerpflichtigen oder nicht steuerbaren Einkiinften aus Kapital-
vermogen gliedert sich grundsitzlich in folgende drei Quellen:
Und zwar aus
- Aktien, Griinderanteilen, Genussscheinen, Genussaktien, Ku-

xen,

- sonstigen Rechten mit Gewinnbeteiligungen, ausgenommen
allgemeine Forderungen

- anderen, im Quellenstaat Aktienrechten steuerlich gleichge-
stellten Gesellschaftsanteilen.

Von dem vorgenannten Grundsatz des Vorranges gilt eine Aus-
nahme nur unter den Voraussetzungen des in Art. 10 Abs. 4,
11 Abs.4, 12 Abs.3 und 13 Abs.2 OECD-MA verankerten
Betriebsstitten-Vorbehalts. Danach zdhlen Dividenden, Zinsen,
Lizenzgebiihren und VerduBerungsgewinne nur dann zu den Un-
ternehmensgewinnen, wenn

- die Beteiligung, fiir die die ,Dividende* gezahlt wird

- die Forderung, fiir welche die ,Zinsen“ gezahlt werden

- das geschiitzt Recht oder der Vermogenswert, fiir welche die
sLizenzverglitungen* gezahlt werden,

- ein solcher Vermoégenswert verduBert wurde,

- tatsédchlich und nachweisbar dieser Betriebsstétte bzw. zu ei-
ner der sonstigen festen Einrichtung im anderen Vertragsstaat
unmittelbar zuzuordnen sind, und

- in einen Uberschuss der Einnahmen iiber die zuldssigen Wer-
bungskosten miinden.

Art. 12 Abs.2 OECD-MA formuliert zwar eine eigene, beson-
dere und abkommensrechtlich anzuwendende Definition des

Begriffs von steuerpflichtigen Lizenzvergiitungen, so dass sich
in Zweifelfdllen eine Auslegung nach jeweiligem innerstaatli-
chen Rechtsempfinden eriibrigt. Nicht ausgeschlossen sein wiirde
bei Auslegungsbedarf hingegen eine nachgeordnete Heranzie-
hung nationaler Rechtsbegriffe i.S.v. von Art.3 Abs.2 OECD-
MA sein.”" Sehr ausfiihrliche Abhandlungen zur Auslegung des
abkommensrechtlich breitgefiacherten Lizenzgebiihren-Begriffs
findet sich in der Stellungnahme des ,Vereins fiir Internatio-
nale Steuern und Finanzen“ in Miinchen v. 30.7.2018% mit
aufgelisteter Ubersicht und Rechtsprechungsparametern sowie
Erwihnungen von Abweichungen oder Ubereinstimmungen mit
nationalen Lizenzbegriffen zu deutschen DBA.

Als Betriebsausgaben kdnnen danach von den entsprechende
ausldndischen Erwerbsbeziigen nur solche Erwerbsaufwendungen
abgezogen werden, die dem Grund nach auch als Werbungskos-
ten bei den genannten Uberschusseinkiinften abgezogen werden
kénnten. Dagegen fallen aus der Ermittlung der auslédndischen
Einkiinfte alle Erwerbsaufwendungen heraus, die nur bei einer
Gewinnermittlung durch Vermogensvergleich berticksichtigungs-
fahig wéren.

Entsprechendes gilt auch im Anwendungsbereich des § 34d
EStG. Da die in §34d EStG im Einzelnen aufgefiihrten Steu-
ertatbestdnde sich an die verschiedenen Einkunftsarten des § 2
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 7 EStG anlehnen, gelten fiir das Verhélt-
nis der Einzeltatbestdnde untereinander grundsitzlich die fiir die
Abgrenzung der Einkunftsarten des innerstaatlichen deutschen
Steuerrechts geltenden Regeln. Dies fiihrt dazu, dass beispielswei-
se ein inldndischer Gewerbetreibender im Anwendungsbereich
des §34d EStG in seinem Betriebsvermdgen auch ausliandi-
sche Einkiinfte aus Kapitalvermégen (§34d Nr.6 EStG) oder
sonstige auslidndische Einkiinfte (§ 34d Nr. 8 Buchst. ¢ EStG)” er-
zielen kann, soweit solche ausldndischen Ertrage nicht bereits
unmittelbar nach § 34d Nr. 2 EStG, etwa als Gewinne einer aus-
landischen Betriebsstitte zu erfassen sind. Demnach fallen auch
aus der Ermittlung der ausldandischen Einkiinfte i.S. des § 34d
Nr. 6 bis 8 EStG alle Erwerbsaufwendungen heraus, die nur bei
einer Gewinnermittlung durch Vermoégensvergleich beriicksich-
tigungsfihig sind. Hierdurch wird eine einheitliche Praxis auch

66 Vgl. FG Miinchen v. 11.5.2016 6 K 2122/14, EFG 2016, 1363 oder DStZ
2016, 763, nur teilweise abgedndert durch BFH v. 18. 4.2018 - [ R 37/16,
BFH/NV 2018, 873 oder DStZ 2018, 516 bzw. IStR 2018. 773 (u. a. zum Er-
fordernis eines ,wirtschaftlichen Zusammenhangs“ in § 34c Abs. 1 Satz 4
EStG).

67 Vgl. BFH v. 29. 3. 2000 I R 15/99, BStBI. I 2000, 577, m. w. N.

68 Zur Auslegung des Begriffs ,Dividenden” in Zweifelsfillen s. auch Kommen-
tierung des , Vereins fiir Internationale Steuern und Finanzen®, Minchen, v.
3.5.2018 in DATEV-Dok.-Nr. 0401100 (62 Seiten, mit vielen Hinweisen auf
Einzelfall-Rechtsprechungen und Fachliteratur).

69 Zur erweiterten Definition von ,Zinsen“ und ,Lizenzen® als Einkiinfte
von Kapitalvermggen in DBA vgl. auch die ,EG-Richtlinie 2003/49/EG v.
3.6.2003“ - ABL. 2003 Nr. L 157749 - zuletzt gedndert durch Art. 1
AndRL 2013/13/EU - ABI. 2013 Nr. L 131/30 und zu ,Zinsen* die breit-
geficherte Komm. zu Art. 11 OECD-MA des vorerwéhnten , Vereins fiir
Internationale Steuern und Finanzen®, Miinchen, v. 9. 6. 2017 in DATEV-
Dok.-Nr. 0401110 (35 Seiten).

70 Vgl. zur Definition einer , VerduBerung von Vermogen“ gem. Art. 13 OECD-
MA auch aufgelistete Abkommens-Ubersicht v. 30. 8. 2018 des vorgenannten
. Vereins fiir Internationale Steuern und Finanzen®, Miinchen, DATEV-Dok.-
Nr. 0401130 (36 Seiten).

71 Vgl. hierzu auch Wassermeyer in Wassermeyer Doppelbesteuerung, Art. 12
Rz. 55 ff. (Aktualisierung in 2011).

72 Vgl. Aufruf im Internet oder DATEV-Dok.-Nr. 0401121.

73 Vgl. auch vorzitierten (Fn. 14) Aufsatz von Schleicher, Themenlexikon v.

1. 10. 2018, Ausliandische Einkiinfte - Lexikon des Steuerrechts, DATEV-
Dok.-Nr. 0630972.
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fir Einkiinfte aus Kapitalvermogen aus DBA-und Nicht-DBA-
Landern erreicht.
Auch zu den ausldndischen Einkiinften aus Kapitalvermégen
gehoren u. a.
- Dividenden aus Aktien von Firmen aus dem Ausland
- Einkiinfte aus Guthaben oder Einlagen bei ausldndischen Fi-
nanzinstituten
- Ertrage aus ausldndischen Investmentfonds oder Anleihen.

Wie hoch ausldndische Einkiinfte versteuert werden missen, be-
stimmt sich nach dem deutschen Steuerrecht. Hierbei finden
samtliche Ausgaben (z. B. Werbungskosten) ganz normal Bertick-
sichtigung.

4. Rechts- und Sachauslegungshilfen von DBA als
Orientierung an OECD-Vorgaben zum Abschluss von
DBA

Auf die erforderlichen Rechtsauslegungen in den einzelnen DBA
finden jeweils die Anleitungen der ,Rechtsexperten der OECD*
in Anlehnung an die Vorgaben im ,,0ECD-Muster-DBA* vom Ju-
1i 2014 (hier eben im Besonderen die Art. 10, 11, 12, 13, 21 und
23 A oder auch in Ausnahmefillen Art. 23 B) sowie deren jeweils
neueren Kommentierungen der internationalen Steuer-Experten
in dem etappenweise aktualisierten OECD-Kommentar mit Stand
v. 15.7.2014 Anwendung’®, wonach fiir die Einzelbesteuerung
von Einnahmen hieraus grundsitzlich das ,Wohnsitzprinzip®,
aber auch unterschiedlich das ,Quellenstaat-Prinzip* bzw. bei
unbeweglichen Wirtschaftsgiitern das ,Belegenheitsprinzip“ oder
auch das ,Steueranrechnungsprinzip“ bei beiderseitiger Besteue-
rungen gilt.”®

Im Titel und in der Prdambel dieser iiber die Jahrzehnte hin
mehrfach aktualisierten OECD-Muster-DBA’® wird neuerdings
ausdriicklich festgehalten, dass die Abschliisse von bilateralen
DBA nicht nur der Vermeidung von Doppelbesteuerungen die-
nen, sondern ebenso der Verhinderung von Steuerverkiirzungen
und von Steuerumgehungen tber die Landesgrenzen hin, um auf
dieser Verhandlungsgrundlage sog. ,weifle Einkiinfte* zu fokus-
sieren und sog. Riickfallklauseln (sog. Subject-to-tax-Klauseln)
zu vermeiden. Der deutschen Finanzrechtsprechung zufolge die-
nen diese immer wieder aktualisierten OECD-Muster-Abkommen
sowie der regelméBig angepasste OECD-Experten-Kommentar
hierzu der ,dynamischeren Auslegung“ von Doppelsteuerabkom-
men in steuerrechtlichen Zweifelsfillen.””

Vermeidbare Doppelbesteuerungen sind immer dann anzuneh-
men, wenn unterschiedliche nationale Steuerhoheiten die gleiche
Person wegen der gleichgelagerten Einnahmen fiir denselben
Veranlagungszeitraum in steuerrechtlich gleicher oder eng ver-
gleichbarer Weise besteuern wollen, was eine konkurrierende
Besteuerung ein und desselben wirtschaftlichen Vorganges oder
Geschiftes bedeuten wiirde, einerseits nach dem international
durchaus gingigen Prinzip der Besteuerung von Einnahmen an
der ,Quelle“, andererseits nach dem des Welteinkommens des
Empfingers in seinem ,Wohnsitzstaat*’®

Wesentliches Ziel dieser Bemiihungen des international be-
setzten Ausschusses von Steuerexperten der OECD ist folglich die
- auf rasche, multinational abgestimmte und auf Vereinheitli-
chung ausgerichtete Weise - erfolgende Schaffung ,einheitlicher
Standards“ fiir den Neuabschluss oder die Revision von bila-
teralen DBA, und dies in besonderem MaBe im Hinblick auf
sachverhalts- oder auslegungsbedingten Qualifikationskonflikte,
um Behinderungen im Status und/oder in der Weiterentwicklung
des jeweiligen wirtschaftlichen Wohlstandes zu vermeiden.”® Dar-
iber hinaus stellt die OECD eben auch einen umfassenden, den

Neuerungen im internationalen Steuerrecht jeweils angepassten
Muster-Kommentar (OECD-MK) zur Auslegung der jeweiligen
Fassung des OECD-MA zu Verfiigung. Dieses Gesamtpaket aus
dem Musterabkommen und den Kommentierungen wird von der
OECD, wie erwdhnt, in Etappen fortentwickelt und durch regel-
méaBige Updates gewartet.

5. Anlehnung der OECD-Steuerexperten an die neuen
+BEPS-Richtlinien" und die neuen BMF-Richtlinien als
Grundlagen fiir neuerliche DBA-Verhandlungen

Ein GroBteil der Neuerungen durch das Update in 2017 betrifft

die im Rahmen des ,BEPS-Projektes“®® notwendig gewordenen

Anpassungen. Hierbei galten als Ausldser dieses Updates vorran-

gig deren

- Aktionspunkt 2 (Verhinderung von Steuervorteilen durch hy-
bride Gestaltungen)

- Aktionspunkt 6 (Missbrauch von DBA-Gestaltungen)

- Aktionspunkt 7 (Verhinderung der Vorgabe von unwirklichen
Betriebsstitten) sowie

- Aktionspunkt 14 (Verbesserungen von Streitbeilegungsmecha-
nismen).

74 Ziel dieser umfassenden OECD-Bemiihungen ist die Schaffung einheitlicher
Besteuerungs-Standards auf internationaler Ebene. Desweiteren présentiert
die OECD (mit Sitz in Paris) einen ausfiihrlichen ,Musterkommentar* (OECD-
MK) zur Auslegung der einzelnen Artikel in dem OECD-MA-DB; ferner ak-
tualisiert sie dieses Musterabkommen sowie ihren Kommentar dazu durch
regelmifige Updates. Diese nicht unbedingt rechtsverbindlichen Richtlini-
en und Standards fiir die Regelung von grenziibergreifenden Besteuerungen
stellen dennoch die Grundlage fiir die inzwischen weltweit mehr als 3000
zwischenstaatlich abgeschlossenen DBAs dar.

75 Vgl. Wassermeyer/Schwenke in Beck’sche Steuerkommentare, Wassermeyer-
Doppelbesteuerung, Bd. I, OECD-MA, Stand Méarz 2018, Art. 6 Ziff. 1 u.2.

76 Derartige Musterabkommen fiir die Steuern vom Einkommen und Vermogen
bestehen als Verhandlungsgrundlagen fiir DBAs seit mehr als 5 Jahrzehn-
ten: Erste Fassung auf Grund des Bericht des Steuerausschusses der OECD
von 1963, in deutscher Ubersetzung ver6ffentlicht in 1965 vom Bundesmi-
nisterium der Finanzen (BMF), damals Bonn, {iberarbeitete Fassung gemiB
dem ergénzten Bericht des Steuerausschusses der OECD v. 11. 4. 1977, in
deutscher Ubersetzung vom Bundesministerium der Finanzen verdffentlicht
in 1979, seit 1992 dann laufende Uberarbeitungen der einzelnen Artikel
dieser Musterabkommens und spiter dessen Vertffentlichung zum besse-
ren Nachschlagen in ,Loseblattform* in einem beschrifteten Ordner; fiir die
Besteuerung der Nachlisse und Erbschaften: GemaB Bericht des Steueraus-
schusses der OECD von 1966, in deutscher Ubersetzung veroffentlicht vom
Bundesministerium der Finanzen, Bonn 1970, mit spiteren Anderungen.

77 Vgl BFH v. 25.5.2011 I R 95/10, BStBI. II 2014, 760, oder BB 2011, 2404.

78 Nach deutschem Steuerrecht vgl. § 1 Abs. 1 u. Abs. 2 sowie Abs. 4, letzter
i. V. m. 49 EStG, und zwar beim Wohnsitzprinzip mit einer ,Universalitats-
norm“, bei einer Quellenbesteuerung mit einer , Territorialitdtsausrichtung®.

79 Die OECD hat den letzten Entwurf v. 11.7. 2017 dieses Uberarbeiteten OECD-
Musterabkommens unter http://www.oecd.org/tax/treaties/draft-contents
-2017-update-oecd-model-tax-convention.pdf nachlesbar ins Internet ge-
stellt, abgerufen am 10. 1. 2019; Standards und einheitliche Ausrichtungen
regelt dieses Musterabkommen dabei fiir den jeweiligen eigenstindigen Re-
gelungsbedarf, wie zum/zur/zu den
- ,Geltungsbereich“ (Art. 1+2 OECD-MA),

- ,Begriffsanalysen®, z. B. zu ,Betriebsstétten®,

- ,Ansidssigkeit“ oder zur Frage der ,Staatsangehorigkeit von Steuerpflichti-
gen (Art. 3, 4 u. 5 MA),

- ,Besteuerungsrechts-Zuteilungsbestimmungen®“ (Art. 6 bis 22 MA),

- ,Methoden der Vermeidung von Doppelbesteuerungen® (Art. 23 A + 23 B
MA) sowie

- ,Besonderen Regelungen” (Art. 24 bis 29 MA).

Abgeschlossene DBA werden haufig bei Abschluss oder nachholend spéater
mit bilateral-bindenden , Auslegungs-Protokollen* ergénzt.

80 Niheres hierzu vgl. in FuBnote 22; BEPS = Abkiirzung fiir ,Base Erosi-
on and Profit Shifting”; von Herrn MR Wichmann (vom Steuerreferat IV
B 2 des BMF) finden sich hierzu eine Reihe praktischer Hinweise des BMF
auf dessen Website bzw. im Internet zum deutschen ,IFA Symposium v.
6.7.2017¢ iiber das ,Multilaterale Instrument (BEPS Al 15), Revision 2017
von OECD-Musterabkommen & Kommentar® (18 Seiten).
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Auch wurden dabei frithere Anséssigkeitskonflikte bei juristischen
Personen, so zwischen ihrem Sitzstaat und dem Geschéftslei-
tungsland geregelt, und zwar entsprechend den Empfehlungen
aus dem vorgenannten ,BEPS Aktionsplan Nr.7* zu Gunsten
des Sitzes der nachweisbar ,tatsdchlichen Leitung® einer solchen
Vertriebszweigniederlassung im anderen DBA-Land sowie - last
but not least - auch gemaB dem sog. ,Methodenartikel“ hinsicht-
lich der Besteuerung von internationalen, grenziiberschreitenden
Schiff- und Luftfahrtunternehmen.

6. Deutsche Vorgaben und Formulierungshilfen fiir
einheitlich neu abzuschlieBende oder zu revidierenden
DBA (inldndische Abkommensziele)

SchlieBlich standen den letzten OECD-Updates®' in gewisser Weise

einflussreich und bestétigend auch die vom deutschen Bundes-

ministerium der Finanzen (BMF) ausgearbeiteten und von ihm
am 22.8.2013 verbffentlichte ,Verhandlungsgrundlage fiir den

Abschluss und die Revision von DBA® (abgekiirzt: VG, bisher

sind zwischen Deutschland und Drittstaaten mehr als 90 DBA

anwendbar, alte und neue) Pate, derzufolge die fokussierten Ab-
kommens-Ziele bei neuen DBA-Verhandlungen Deutschlands mit
anderen Staaten, insbesondere mit bisherigen Nicht-DBA-Lan-
dern, unter Verwendung einheitlicher Formulierungen moglichst
einheitlich und effizient ausgestaltet werden sollen, und eben-
so zu Fragen einer auszuschliefenden ,Nichtbesteuerung® von
steuerpflichtigen Einkiinften, so folglich gleichermaBen zu den

Ertrigen aus Kapitalvermogen.?” Diese Verhandlungsgrundlage

wird vom BMF je nach Bedarf verdndert oder ergidnzt werden. Sie

steht dort als ,Download“ in deutscher und englischer Sprache
zur Verfiigung.

7. DBA mit Klauseln zum Ubergang auf die

Anrechnungsmethode (sog. Switch-Over-Klauseln)
GemifB der allgemein gehaltenen Textziffer 4.1.3.2. im BMF-
Schreiben v. 26. 9. 2014 sollen die ,Freistellungs- oder Anrech-
nungs-Klauseln“ mogliche Doppelbesteuerungen, Doppelfreistel-
lungen oder auch eine Besteuerung zu einem durch das DBA
begrenzten Steuersatz verhindern, die ihre Ursache in der An-
wendung solcher unterschiedlicher Abkommens-Bestimmungen
haben (Tz. 4.1.3.1). Die Griinde fiir die Anwendung unterschied-
licher Abkommens-Klauseln sind hierbei ohne Bedeutung. Nach
diesen Klauseln wird eine, z.B. nach Durchfiihrung eines Sch-
lichtungs- oder Verstiandigungsverfahrens, verbleibende Doppel-
besteuerung (positiver Qualifikationskonflikt) regelm#Big durch
eine ,Anrechnung” der ausldndischen Steuer nach § 34c Abs. 1
EStG vermieden. Besteuert der andere Vertragsstaat die Einkiinf-
te nicht oder nur zu einem durch das DBA begrenzten Steuersatz
(negativer Qualifikationskonflikt), hat die Freistellung nach der
Vorgabe des BMF zu unterbleiben. Eine etwaige auslidndische
Steuer wiirde in einem solchen Fall nur entsprechend § 34c Abs. 1
oder Abs. 2 i. V. m. Abs. 6 EStG beriicksichtigt.

Bei DBA ohne eine solche Klausel zum Ubergang auf die
Anrechnungsmethode soll nach dem BMF-Schreiben in Fillen
spositiver Qualifikationskonflikte“i. S. d. Tz. 4.1.3.1 Buchst. a und
b vom zustidndigen Finanzamt gepriift werden, ob die Doppelbe-
steuerung nach § 163 AO unter dem Gesichtspunkt ,sachlicher
Unbilligkeit” vermieden werden kann, z. B. durch Anrechnung der
ausldndischen Steuer, wenn es trotz aller Bemiihungen der betrof-
fenen Finanzverwaltungen oder sogar nach Durchfiihrung eines
Verstandigungs- oder Schiedsverfahrens bei einer Doppelbesteue-
rung verbleiben sollte.®* Bei positiven Qualifikationskonflikten
i.S.d. Tz. 4.1.3.1 Buchst. c des BMF-Erlasses ist entsprechend den
Nr. 32.3 und 32.4 zu Art. 23 OECD-MK nach Durchfiihrung z. B.

eines Schlichtungsverfahrens zugunsten des involvierten Steuer-
pflichtigen der steuerlichen Qualifikation des Quellenstaates zu
folgen (sog. Rechtsfolgen-Verkettung), es sei denn, der Betroffene
ist durch eigene Versdumnisse oder sonstige Verschulden (falsche
Angaben, Nichtbeachtung von Steuervorschriften, Scheingestal-
tungen, Scheindomizil etc.) ein Mitverursacher der Uneinigkeit
der beteiligten Finanzbehorden im In- und Ausland iiber die Ver-
meidung einer doppelten Besteuerung von Einkiinften, hier aus
Kapitalvermogen.

Im Falle eines ,negativen Qualifikationskonflikts* lauft die
Grundfunktion der Freistellungsmethode - die Vermeidung der
Doppelbesteuerung - nach BMF-Ansicht ins Leere, so dass fiir
den Ansissigkeitsstaat keine Verpflichtung besteht, die Einkiinfte
von der eigenen Versteuerung - unter Anwendung des mogli-
chen DBA-Progressionsvorbehaltes - freizustellen (vgl. Nr. 32.6
bis 32.7 zu Art. 23 OECD-MK). Eine etwaige ausléndische Steuer
hierauf konnte dann ggf. entsprechend § 34c Abs. 1 oder Abs. 2
i. V.m. Abs. 6 EStG noch steuermindernd beriicksichtigt werden.

8. Erweiterungen von bilateralen Absprachen zur
Verminderung von Doppelbesteuerungen im Wege
einer grenziibergreifenden ,Verstindigung” der
betroffenen Finanzverwaltungen

Als ein weiterer Ausweg von einer moglichen steuerlichen Mehr-

fachbelastung auch bei Einkiinften aus Kapitalvermoégen kdnnte

auch eine ,Verstindigung® hierzu auf bilateraler Basis unter den
zustdndigen Finanzbehorden in die Wege geleitet werden. Gem.

Art 25 Abs. 1 OECD-MA kann zwar ein Verstdndigungsverfahren

bisher grundsétzlich nur im jeweiligen Anséssigkeitsstaat der be-

troffenen Person eingeleitet werden. Nach Art 25 Abs. 1 OECD-

MA, i.d.F. des Updates v. 21. 11. 2017 soll es kiinftig aber auch

moglich sein, ein solches Verstindigungsverfahren im ,Quellen-

staat* der strittigen Einkiinfte einleiten zu lassen. Aus diesem

Grund wurde im letzten Jahr als ,Empfehlung” der Wortlaut die-

ser Bestimmung wie folgt erweiternd gefasst:

»Ist eine Person der Auffassung, dass MaBnahmen eines
Vertragsstaates oder beider Vertragsstaaten fiir sie zu einer
Besteuerung fiihren oder fiihren werden, die diesem Abkom-
men nicht entspricht, so kann sie, unbeschadet der nach
dem innerstaatlichen Recht dieser Vertragsstaaten vorgesehen
Rechtsmittel, ihren Fall der zustindigen Behdrde einer der bei-
den Vertragsstaaten unterbreiten.

Diese, an und fiir sich auf DBA-Abschliisse ausgerichtete Erwei-
terungsklausel - hin zu einem ,Antrag auf Verstindigung“ an
die im Quellenstaat von umstrittenen ,sonstigen Einkiinften® zu-

81 Die Ausfiihrungen darin entsprechen textlich und inhaltlich im Wesentlichen
den ,Vorgaben® der deutschen Finanzverwaltung (BMF) in ihrer Abhandlung
V. 22.8.2013 ,Die deutsche Verhandlungsgrundlage fiir Doppelbesteuerungs-
abkommen im Bereich der Steuern vom Einkommen und Vermégen*“ (DE-
VG) - Text u. Ubersicht bei Wassermeyer Komm. ,Doppelbesteuerung®,
Beck’sche Steuerkommentare, im Textteil; die nahezu deckungsgleichen DE-
VG-Texte werden deshalb hier zu den einzelnen angefiihrten Artikeln nicht
immer wieder vergleichend herangezogen oder mitzitiert.

82 Vgl. hierzu auch Kund, Verhandlungsgrundlage fiir DBA im Bereich der
Steuern vom Einkommen und Vermégen, IWB 2013, 267 oder in Kurzform
in DATEV-Dok.-Nr. 4058372.

83 Vgl. BMF v. 26.9.2014 IV B 5 - S 1300/09/10003, BStBI. 1 2014, 1258 (ana-
loge Anwendung von DBA auf Einkiinfte von Personengesellschaften), mit
Lehrbeispielen.

84 Zu Einzelheiten zu Folgen beim Scheitern von Verstindigungsverfahren vgl.
auch BMF v. 13.7.2006 IV B 6 - S 1300-340/06, BStBI. I 2006, 461, u. a.

Rz. 8.1 bis 8.3 (Merkblatt zum internationalen Verstindigungs- und Schieds-
verfahren auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und Vermogen).
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stindige Finanzbehorde - sollte zukiinftig als Gewéhrleistung
ausgleichender steuerlicher Gerechtigkeit geméf allgemeiner in-
ternationaler Fortentwicklung gleichermaBen auf vergleichbare
steuerliche Sachverhalte aus anderen Lindern, solchen halt auch
ohne ein DBA-Abkommen mit Drittstaaten, anwendbar sein.

9. Neue Art einer bilateralen Abstimmung zum
Besteuerungsrecht von Einkiinften aus dem Ausland
mittels sog. ,Schiedsklauseln”

Auch die Aufnahme einer ,Schiedsklausel“ im Sinne des Updates

v. 21.11.2017 von Art 25 Abs.5 OECD-MA in neu abzuschlie-

Bende oder zu revidierende DBA oder in vergleichbare bilaterale

Absprachen bzw. Vereinbarungen wiirde es dem betroffenen

Steuerpflichtigen erméglichen, die Einleitung eines ,Schiedsver-

fahrens“ zu beantragen, wenn die zustdndigen Finanzbehorden

nicht in der Lage sein sollten, innerhalb einer vorgegebenen Zeit
von zwei Jahren fiir ihn einvernehmlich eine zufriedenstellende
steuerliche Entlastungslosung herbeizufiihren.

Wenn MaBnahmen eines Vertragsstaats oder beider Vertrags-
staaten fiir einen Steuerpflichtigen hier oder dort zu einer
Besteuerung gefiihrt haben, die dem abgeschlossenen Abkom-
men oder der sonstigen Vereinbarung nicht entspricht, und die
zustindigen Behorden nicht bereit sind, sich {iber eine Losung
des Streitfalles innerhalb der vorgenannten Frist seit der Un-
terbreitung des Falles an die zustindige Behorde des anderen
Vertragsstaats zu einigen, konnen seit kurzem nach dieser er-
ginzenden Regelung auf Antrag der betroffenen Person alle
noch ungeldsten Fragen dieses Falles einem ,Schiedsverfahren*
unterworfen werden, es sei denn, zu ihnen ist bereits eine finanz-
gerichtliche Entscheidung in einem der beiden Staaten ergangen.

Die zustidndigen Behorden dieser Vertragsstaaten regeln in
gegenseitigem Einvernehmen die Anwendung dieser neuen Re-
gelung. Sofern nicht die Person, die unmittelbar von dem Fall
betroffen ist, die spédtere Abstimmungsvereinbarung zwischen
beiden beteiligten Landern, durch welche eine solche schieds-
richterliche Entscheidung steuerrechtlich umgesetzt werden soll,
ablehnt, ist ein solcher Schiedsspruch fiir beide Vertragsstaaten
verbindlich und ungeachtet méglicher Sperrfristen des inner-
staatlichen Rechts dieser Staaten auszufiihren.

10. Steuerliche Rechts- und Sachaufklarungen iiber die
Grenzen durch das ,Internationale Steuerzentrum" im
Bayerischen Staatsministerium der Finanzen

Das Bayerische Staatsministerium der Finanzen hat Mitte 2013%

als erste deutsche Landesfinanzbehérde - und Vorreiterin mit

Vorbildcharakter fiir die Schaffung vergleichbarer Steuerinstitu-

tionen in anderen deutschen Bundesldander - in der Landeshaupt-

stadt Miinchen als sog. Arbeitsplattform ein ,Internationales

Steuerzentrum“ zur Aufklarung und Schliefung von méglichen

Steuerschlupflochern zum Ausland hin eingerichtet, das bisher

Kontakte zu 11 Steuerverwaltungen anderer européischer Staa-

ten unterhdlt und besonders als bundesweiter Ansprechpartner

und ,,competent authority® fiir die italienische Steuerverwaltung
fungiert.

Nach eigenen Bekanntgaben und Einschitzungen hat diese
neue Informationsinstitution zu steuerlich relevante Sachverhal-
te tiber die Grenzen seit ihrer Griindung bereits herausragende
Steuernachforderungserfolge zu verzeichnen. Sie ist mit eige-
nen erfahrenden ministeriellen Steuerfachbeamten ausgestattet
und kann zur Verstirkung jederzeit AuBensteuer-Fachpriifer des
Bayerischen Landesamtes fiir Steuern in Minchen hinzuziehen.

Dieses Internationale Steuerzentrum leitet als steuerliche An-
laufstelle zum Ausland in Bedarfsfillen auch zeitgleiche Prii-

fungen tber die Grenzen ein und begleitet sie organisatorisch
und allgemein rechtlich (z.B. zu Fragen der Amtshilfe {iber
die Grenze) wie auch steuerrechtlich, um kiinftig weniger bii-
rokratisch und auf kiirzeren Dienst- bzw. Verwaltungswegen
grenziiberschreitend Besteuerungsgrundlagen und -notwendig-
keiten beschleunigt aufkldren® und hierdurch die notwendigen
Steuern auch auf in- oder ausldndische ,Einkiinfte aus Kapital-
vermogen“ erheben lassen zu konnen.

Alle diese MaBnahmen sollen zugleich dem Eintritt einer
schnelleren und erhohten Rechtssicherheit fiir die beteiligten
Steuerverwaltungen und fiir die Steuerpflichtigen mit ihren steu-
erpflichtigen Einnahmen, unter anderem aus Kapitalvermogen,
hier und dort, dienen.?’

11. In Deutschland seit 2017/18 neu eingefiihrte
zeitgleiche AuBenpriifungen des Bundes - hier und
dort

Bei hoheren Dauerbeziigen von ,sonstigen Einkiinften“ aus ei-

nem Nicht-DBA-Land bliebe in lohnenden und ausgewdihlten

Steuerfillen neuerdings schlieBlich noch die Moglichkeit, ei-

ne ,koordinierte und zeitgleich anzusetzende Betriebspriifung*

im Steuerinland (Wohnsitz des Empfingers) sowie gleichzei-

tig im Herkunftsland dieser Ertrdge in Gang zu setzen, sog.

,Joint Audit”. Als ,competent authority* hierfiir in Deutschland

fungiert seit kurzem auftragsgemaB das ,Bundeszentralamt fiir

Steuern”, mit Sitz in Bonn, als Bundesoberbeh6rde, mit seiner

bundesweit tétigen und breitgefichert spezialisierten Bundesbe-

triebspriifung.®

Uberdies tummeln sich seither auf diesem Gebiet von mogli-
chen zeitgleichen Priifungen (Betriebspriifungen oder gar Steu-
erfahndungsverfahren) im Inland bundesweit auch eine Reihe
von erfahrenen Anwilten und Steuerberatern, die im Bedarfsfall
neutral begleitend ihre steuerrechtlichen Hilfen anbieten.

12. Besteuerungsrechte beider Lander bei Einkiinften aus
Kapitalvermdgen beim Fehlen von vereinbarten DBA-
Regeln (folglich ohne einen bilateralen DBA-Abschluss)

Soweit zwischen dem Wohnsitzland und einem auslédndischen

Herkunftsstaat von Einkiinften aus Kapitalvermdgen keinerlei

DBA-Regelungen getroffen worden sind (Ausnahmefall), kann

grundsitzlich jeder der beiden Staaten derartige Einnahmen aus

Kapitalvermogen nach seinem unilateralen Steuerrecht voll be-

steuern.

85 Vgl. hierzu u. a. die Pressemitteilung des Bayerischen Finanzministeriums
Nr. 244 v. 23. 7. 2013; danach soll dieses Zentrum als Informationsdreh-
scheibe dem besseren Informationsaustausch, gemeinsamen und zeitgleichen
AuBenpriifungen (sog. joint audits) dienen.

86 Z.B. durch Bereitstellung von benotigten Ubersetzungen, rechtlichen wie
steuerrechtlichen Unterstiitzungen jeder erforderlichen Art, Absprachen zu
bilateralen Besprechungsmoglichkeiten, zu zeitlich koordinierte Betriebsprii-
fungen, zu klarenden Betriebsbesichtigungen im anderen Land, zu rechtli-
chen Erméchtigungen der Priifer im anderen Land, zu bi- bzw. multilatera-
len Kontrollen bei und mit anderen Staaten, zur Teilnahme an europaweiten
Aufkldrungs- und Arbeitsgruppen unter bayerischer bzw. deutscher Beteili-
gung etc.

87 Ein Teil dieser Darstellungen erfolgte neben Internet-Informationen in
gewisser Anlehnung an die detaillierten Ausfiihrungen hierzu von Pott
im Themenlexikon v. 1.7.2018 zu ,Doppelbesteuerung” in DATEV-Dok.-
Nr. 0630226, dort unter Tz. 3.5.2.

88 Vgl. §5 Abs. 1 Nr. 1 FVG: Bundeszentralamt fiir Steuern, abgekiirzt BZSt,
mit Sitz in 53225 Bonn-Beuel, An der Kiippe 1, Tel: 0228/406-0; It. dessen
Organigramm mit inzwischen drei Abteilungen der Bundesbetriebspriifung
(Abt. BP I, BP II u. BP III, mit 27 branchenspezifischen Fachreferaten u. 1
Bp-Innendienst).
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Auf Grund des international geltenden Grundsatzes der Ver-
meidung von doppelten Besteuerungen gleicher oder zumindest
vergleichbarer Besteuerungsgrundlagen, der allen abgeschlosse-
nen DBA zugrunde liegt, wire es in diesen Fillen wiinschenswert,
wenn auch ausldndische Herkunftsldnder - in Anlehnung an die
deutsche entlastende Regelung in § 34c EStG - vor Ort steuerli-
che Erleichterung gewéhren wiirden, z. B. durch Regelungen und
durchgefiihrte MaBnahmen zur ,Anrechnung” von Ertragssteuern
des Wohnsitz-Landes des Empfingers solcher fremdstaatlicher
Einnahmen auf eigens erhobene Ertragsteuern.

Daneben regeln im deutschen Steuerrecht die §§34d Abs. 6
EStG bzw. 26 KStG fiir den Fall, dass mit einem Quellenstaat
ausldndischer Einkiinfte aus Kapitalvermdégen kein Doppelbe-
steuerungsabkommen besteht, wie eine Doppelbesteuerung sol-
cher ausldndischer Einkiinfte vermieden bzw. abgemildert werden
kann. Fiir die Beriicksichtigung ausldndischer Verluste gelten in
Deutschland die Sonderregelungen in §§ 2a EStG bzw. 8 Abs. 1
KStG.

13. Einseitig nationale steuerliche
Entlastungsmdglichkeiten auf Besteuerungen von
Einnahmen aus Kapitalvermdgen im Ausland -
Lander ohne ein DBA mit Deutschland

Im Ausland mutmaBlich erhobene Ertragssteuern miissen dort
bereits festgesetzt und auch nachweisbar tatsdchlich gezahlt
worden sein. Bei zu bejahender ,Identitdt des Besteuerungsgegen-
standes und Besteuerungszeitpunktes“®® kénnen als steuerliche
Ausgleichs- und EntlastungsmaBnahme wohl auch die {iberna-
tional allgemein {iblichen, jeweiligen nationalen Regelungen im
Inland oder auch in dritten Léndern iiber die ,Anrechenbarkeit*
von aus ihrer Sicht auslindischen Ertragssteuern®® auf die dorti-
ge steuerliche Heranziehung derartiger Ertrige” oder auch vice
versa der dortigen, quellenbedingten Steuern nach § 34c Abs. 6
(des deutschen) EStG auf diesbeziigliche inlindische Abgaben in
Anspruch genommen werden. Dies sind folglich Erleichterungen,
die zur Vermeidung oder mindestens Milderung einer Doppelbe-
steuerung fiihren sollen.”” Nach §34c Abs.3 EStG konnte bei
nennenswerten Abweichungen in der Qualifikation solcher aus-
ldndischer Steuern bei der Ermittlung der Besteuerungsgrundlage
unter bestimmten Voraussetzungen auch ein bloBer, steuerlich
gerechtfertigter Abzug solcher ausldndischer Steuern in Betracht
zu ziehen sein.

IV. Fazit und Ausblick zu den weitgespannten
Merkmalen von steuerpflichtigen Einkiinften
aus Kapitalvermégen nach inlandischem und
auslandischem Steuerrecht

Die Vielfalt der moglichen Arten von ,Einkiinften aus Kapitalver-

mogen“ aus den unterschiedlichsten Einkunftsquellen im In- oder

Ausland spiegelt sich im deutschen Steuerrecht vorrangig gebiin-

delt im umfangreich geregelten § 20 EStG und fiir auslédndische

nach §34d Abs. 1 Nr.6 EStG®, wider, wihrend die vertraglich
abzusprechenden Zuweisungen der jeweiligen Besteuerungsrech-
te des gleichen Spektrums an gleichgelagerten Einnahmen in den
bilateralen Abkommen zur Vermeidung von doppelten Besteue-
rungen, so im Quellenland und/oder gleichzeitig im jeweiligen

»~Wohnsitzstaat” in den meisten Abkommen zur Vermeidung von

Doppelbesteuerungen (sog. DBA) auf finf verschiedene Artikel-

Bestimmungen aufgeteilt wird. Dies sind in Anlehnung an das

laufend aktualisierte, zuletzt in 2017, OECD-Muster-DBA (OECD-

MA) die Art. 10 fiir Dividenden, Art. 11 fiir Zinsen, Art. 12 fiir Li-

zenzvergiitungen, Art. 13 fiir Gewinne aus VerduBerung gewisser
Wertpapiere und Art. 21 als Auffangregelung fiir sog. ,,Sonstige
Einnahmen®, deren Rechtscharakter ihrer Quellen nach nicht in
den davor angefiihrten, spezialisierten Artikeln niher bestimmt
wurde.

Bei Bestehen eines solchen bilateralen, die Besteuerung ab-
grenzenden, grenziibergreifenden DBA mit dem Herkunftsland
solcher Einkiinfte aus Kapitalvermogen (entweder dem Inland
oder dem ausldndischen Staat als Vertragspartner) gelten zur Ver-
meidung mehrfacher Besteuerungen gleichgelagerter Einkiinfte
aus Kapitalvermogen, international allgemein und speziell in den
DBA, die sich bei Abschluss an das OECD-MA anlehnen, je nach
der im einzelnen DBA vollzogenen Vertragsregelung entweder
Artikel 23 A OECD-MA fiir die sog. ,Befreiungsmethode* oder
Artikel 23 B fiir die ,Anrechnungsmethode®

Bei Anwendung der ersteren Methode, nach Art. 23 A OECD-
MA, besteuert - recht vereinfachend ausgedriickt - grundsétz-
lich der ,Ansissigkeits-Staat“ (folglich das Wohnsitzland) solche
Kapitalertrige voll und der Quellenstaat (das Herkunftsland der
Ertriage) stellt sie intern von seiner Steuererhebung frei. Im Ge-
gensatz hierzu besteuert je nach DBA-Vereinbarung auch der
Quellenstaat solcher Erlose in vollem Umfang, rechnet jedoch
nach Art. 23 B OECD-MA die gleichzeitig im Wohnsitzland er-
hobenen Einkommensteuern auf seine Vollsteuern an, wobei
natiirlich der anzurechnende Steuerbetrag nicht die im anderen
Staat erhobene Steuersumme {ibersteigen darf.

Nach den allgemein gemachten Erfahrungen ist die diesbe-
ziigliche Handhabung der DBA stets korrekt. In Zweifelféllen
stimmen sich die beteiligten DBA-Linder halt, wie im Haupt-
teil dargelegt, zu steuerlichen Gunsten des Empfiangers solcher
Einkiinfte aus Kapitalvermogen nach vertiefter Sachaufklarung
bilateral auf die unterschiedlichsten Weisen ab (so z.B. im Wege
einer gleichzeitig anzusetzender Betriebspriifung, eines Informa-
tionsaustausches, einer Verstindigung, eines Schiedsverfahrens
oder manchmal auch eines einseitigen Steuerverzichts).

Verluste aus solchen Kapitalvermogen konnen nach natio-
nalem und internationalem Steuerrecht und unterschiedlichen
Einschidtzungen hier und dort in Veranlagungsverfahren meist
nur begrenzt abgezogen werden (vgl. z. B. die Einschrinkung in
§ 20 Abs. 6 EStG).

89 Vgl. BFH v. 27.3.1996 I R 49/95, BStBI. I 1997, 91.

90 So entsprechend der ausgleichenden Regelung in § 34c¢ des (deutschen) EStG
(SteuerermiBigung bei ausldndischen Einkiinften); eine solche Regelung
kommt z. B. dann zur Anwendung, wenn ein Vertragsstaat ein Rechtsge-
bilde als ansdssige Person nach dem Welteinkommen besteuert, wéhrend
der andere Staat von einem transparenten Gebilde ausgeht und solche
Einkiinfte deshalb nach dem Wohnsitzprinzip steuerlich dem dort ansassi-
gen Steuerpflichtigen zurechnet; Art und Hohe der ausldandischen Einkiinfte
sind gem. § 34d EStG grundsétzlich nach deutschem Steuerrecht zu ermit-
teln; der Abzug von Werbungskosten bzw. von Betriebsausgaben von den
ausldndischen Einnahmen richtet sich also nach dem nationalen Einkom-
mensteuerrecht.

91 Steueranrechnungen nach DBA wiirden sich - in Anlehnung an Art 23
B Abs. 1 OECD-MA, i. d. F. des Update v. 21. 11. 2017 (in Ausnahmefillen
die ,Anrechnungs-methode*) - nach den hierfiir ausdriicklich geregelten
DBA-Bestimmungen richten miissen (vertragstiblich darin gilt danach die
,Freistellungsmethode*, entsprechend Art 23 A Abs. 1 OECD-MA, i. d. F. des
Update v. 21. 11. 2017).

92 Im BMF-,Merkblatt zur Steuerfreistellung auslandischer Einkiinfte gemaB
§ 50d Abs. 8 EStG" (hier: Einkiinfte aus nichtselbstandiger Tatigkeit im an-
deren Land - Stand: Sept. 2013), Amtliches Einkommensteuer-Handbuch,
Ausgabe 2016, EStH 2016, listet das Ministerium u. a. 35 Lander oder auto-
nome Gebiete auf, mit denen die Bundesrepublik Deutschland bisher noch
kein DBA abgeschlossen hat.

93 Solche Einkiinfte von ausldndischen Empfingern aus Deutschland nach § 49
Abs. 1 Nr. 6 EStG als im Inland ,beschrankt Steuerpflichtige*.
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Heuermann, Rechtsprechung

Bestehen grenziibergreifend keine DBA-Regelungen mit einem
anderen Herkunftsland, kommen zugunsten von Empfingern
solcher Einkiinfte aus Kapitalvermogen meist unilaterale Entlas-
tungsbestimmungen zur Anwendung, in Deutschland z. B. gem.
§ 34c EStG.

Statistische Erhebungen hierzu, u. a. des inldndischen , Statisti-
schen Bundesamtes” sowie der jiahrlichen Einkommensteuer-Auf-

zeichnungen der Finanzverwaltungen, lassen darauf schliefen,
dass im Rahmen der allgemein fortschreitenden Globalisierun-
gen sowie der von den Regierungen hiufig geforderten eigenen
kapitalabgesicherten Altersversorgungsmafnahmen jedes einzel-
nen Betroffenen Art, Struktur und Umfang von Einkiinften aus
Kapitalvermégen weiter zunehmen werden, insbesondere grenz-
iibergreifend.





